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Tyckt och tryckt

Under denna vinjett gors det klipp och kommentarer.

ALEX DAHL KARLSEN
Bibeln och Koranen

Kristendomen, judendomen och islam har det
gemensamt att de dr uppenbarelsereligioner.
Det betyder att de respektive heliga skrifterna
goransprak pd auktoritet i egenskap av att vara
ord frén Gud, Skaparen. Den judiska tron skil-
jer sig frdn den kristna genom att Nya testa-
mentet inte erkdnns. Jesus erkinns inte som
Messias, Kristus, och dirfor inte heller de skrif-
ter som hévdar att han dr det.

Vilka skillnader finns dd mellan Bibeln och
Koranen? Det ir en intressant och viktig friga
som belyses vil i inledningen av en artikel i
danska Budskabet (nr 3-2007), varur vi himtar
ett kortare avsnitt (s. 17—18). Artikeln har till-
kommit med anledning av att en ny dversitt-
ning av Koranen till danska nyligen utkom-
mit. Alex Dahl Karlsen skriver:

”... Koranen skiljer sig mycket frin Bibeln.

For det forsta dr Bibeln — som namnet siger
— ett bibliotek. Den bestar av 66 bocker, som
har tillkommit under mycket lang tid och med
ménga olika forfattare: kungar, politiker, pris-
ter, skriftldrda, profeter, hantverkare, lantbru-
kare. ... Koranen har tillkommit under en pe-
riod av ndgra f &r. Den kom till pd grund av en
mans ... uppenbarelser.

For det andra finner vi mdnga genrer i Bi-
beln: poesi, ordsprik, personliga vittnesbord,
profetior, lagar och férordningar for forsam-
lingsliv, berittelser och kronikor/historieskriv-
ning. I Koranen finner man profetior, forord-
ningar och lagar, men 7nse berittelser. Det dr i
stort sett icke-sammanhingande berittelser el-
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ler teman, som tas upp. De kommer huller om
buller sinsemellan. Dirfor dr de flesta koranut-
gévor ordnade sd, att de lingsta kapitlen kom-
mer forst och de kortaste sist. Det dr nimligen
inte meningsfullt att ordna dem kronologiskt.

For det tredje: Koranen ser annorlunda pé sig
sjilv dn vad Bibeln gor. Bibelns forfattare dr in-
spirerade av den helige Ande, eftersom Herren
fick dem att tala Guds ord och skriva ner det.
Dirfor ska inte en prick av Skriftens ord forga,
utan Guds ord dr inkarnerat. Det har talats pd
olika platser, under olika tider och i olika situa-
tioner. Dirfor dr Gud visserligen en, och hans
visen visserligen detsamma, men Bibelns sprik
ar dels hebreiska, dels grekiska och dels ara-
meiska. Dirfor tar berittelserna ocksd stor
plats, och de bibliska forfattarnas olika livssitu-
ationer och personligheter mirks tydlige. For-
sok bara att jimfora Johannesevangeliet med
Markusevangeliet. Centrum i inkarnationen ir
ju Jesus, men inkarnationen giller alltsd hans
ord, eftersom Jesus sjilv ir Guds ord: Gud har
talat in i minniskans virld p8 minniskosprik,
ja, Gud blev sjilv minniska.

Koranen ger sig ocksd ut for att vara Guds
ord. Men den ir inte inkarnerad. Dirfor finner
man inga historiskt férankrade berittelser i Ko-
ranen (det ndrmaste jag kunde hitta var sura 71
—Noah). I 6vrigt enbart hinvisningar till Jesus,
Marias son, David, Noa med flera, men bara f6r
att understryka en poidng. Massor av ginger be-
skrivs Koranen som ’'nersind fran Himlen’.
Koranens gud har inte inkarnerat sitt ord. I
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princip skulle Koranen ha sett ut pa exakt sam-
ma sitt om det hade varit A. Johansson frin
Malilla som var Sandebudet. Det betyder ocksa
att det i princip dr ett missforstind som jag sit-
ter med (som ldser den i dansk oversittning,
dvers. anm.). Guds sprak och Koranens sprik ir
arabiska. Riktiga muslimer liser Koranen pd
arabiska och reciterar den pd arabiska. En 6ver-
sittning till turkiska, danska med flera sprik dr
en nodlosning, som ocksd bor innehadlla den
riktiga texten’ pd arabiska. Dirfor dr det inte
helt ridtt att kalla denna dversittning (som inte
innehaller det arabiska originalet) f6r Koranens
guds ord.” (Overs. frin danskan av Gunilla
Davidsson. Bearb. av red.)

Vi finner sdledes i Bibeln en i tiden utstrickt
uppenbarelse av den Odndlige, i en mingd oli-
ka minskliga sammanhang, pé olika tider och
platser. Vi ser en mottagarorienterad Gud, som
“anpassar sig” till den begrinsade minniskan
och hennes livsvillkor — utan att Gud forden-
skull upphor att vara densamme till sitt visen
och sina egenskaper. Vi liser till och med att
Gud blir minniska och dirigenom den storsta
av alla Guds hemligheter uppenbaras. Messias
kallas i Gamla testamentet Immanuel — Gud
med oss (Jes. 7:14). Gud dr ndra oss och lovar
att vara med oss alla dagar intill tidens slut
(Matt. 28:20).

KARL-HENRIK WALLERSTEIN

Bibeln

Mer om Bibeln och de kristnas htga uppskatt-
ning av den finner vi i en artikel av Karl-
Henrik Wallerstein ("Det gar att lita pd Bibeln
ocksd med sitt fornuft”, Svensk Pastoraltidskrift,
nr 16-2007, s. 499—504). Han borjar med att
gora ett svep over kyrkans historia.

"Kristi kyrka, den allmidnna och apostoliska
kyrkan har i alla tider hidvdat att bibeln ir fullt

BIBELN

tillforlitlig. Lt oss borja denna artikel med att
lisa ndgra citat om bibeln. Kyrkofadern
Augustinus skriver foljande: 'Bara till de dir
béckerna som kallas kanoniska har jag lirt mig
att ge dra sd att jag fullt och fast tror att ingen
forfattare 1 de hir bockerna gjorde ndgot fel i
sina skrifter ... jag ldser inga andra forfattare
med tanken att det de har skrivit eller undervi-
sat skulle vara sant bara for att de har visat sin
helighet och lirdom. De mest férodande konse-
kvenser f6ljer av tron att ndgot falskt har hittats
ide heliga bockerna. Om du bara en enda géng
gdr med pd att en utsaga ir falsk i en sd hog och
helig auktoritet, kommer det inte att limnas
kvar en enda mening i dessa bocker som inte
kan bortforklaras med hjilp av samma fatala
tolkningsregel.”"

Tomas av Aquino, katolska kyrkans lirofa-
der citerar i Summa Theologica Augustinus forst-
nimnda citat och tilligger: 'Det dr heretiskt att
sidga att ndgon falskhet, vilken som helst skulle
finnas i evangelierna eller ndgon kanonisk
skrift’.” Martin Luther skriver i olika samman-
hang: 'Skriften kan inte ha fel. Jag tror fortros-
tansfullt att ingen av dess forfattare tog fel. For
det dr sikert att Skriften inte ljuger. Det ir
omdjligt att Skriften skulle motsiga sig sjilv;
det bara ser sd ut for tanklosa och forhirdade
hycklare.” "2

Lingre fram i artikeln finns ett avsnitt om
Jesu bibelsyn:

"Det idr intressant att studera Jesu syn pd
hans bibel som var Gamla testamentet. Det
som blir tydligt dr att Jesus holl skriften som
sin yttersta auktoritet i samtalen med motstdn-
dare.

Jesus menar till exempel att Abraham var en
historisk person — annars skulle Jesu referens i
Joh. 8:56 vara meningslds. Jesus ger vigled-
ning i etik genom att hinvisa till Gamla testa-
mentet (Matt. 19:18, Mark. 10:19, Luk. 18:20).
Jesus fastholl att man inte kan dndra Skriften
(Matt. 5:18, Mark. 7:6-13, Luk. 16:17, Joh.
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Jesus holl
skriften som
sin yltersta
auktoritet 1
samtalen med
motstdndare.

10:35). Jesus holl inte bara Gamla testamentet
som historiske tillforlitligt utan sig det ocksd
som sin absoluta auktoritet i tro och handling
(Mark. 7:10, Matt. 13:14, Mark. 12:36, Matt.
24:15). Gudomlig auktoritet dr inkluderad i
Jesu ord: 'Det star skrivet.” Jesus sdg alltsd
Gamla testamentet som inspirerat, utandat av
Gud. Det innebir inte att de historiska forfat-
tarna skulle vara passiva vid forfattandet. Det idr
inte friga om en mekanisk inspiration, det dr
friga om en helhetsinspiration dir varje min-
niskas unika personlighet har fatt sitta sin pri-
gel pd sin bok. Jesus har hela tiden anspelningar
till Gamla testamentet (Mark. 4:29, jfr Joel
3:13; Mark. 8:18, jfr Jer. 5:21; Mark. 9:48 jfr
Jes. 66:24). Dessa och mdnga andra stillen ger
intrycket att Jesus kunde sin bibel, var genom-
drinkt av den och holl den som sin auktoritet.”

En visentlig anmirkning gors av Waller-
stein vad giller Bibelns tillforlitlighet i friga
om historiska uppgifter:

"Att hivda att bibeln dr fulle cillforlitlig
overallt, dven betriffande historiska hindelser,
kan tyckas lite 6verdrivet och en del frigar kan-
ske varfor man mdste ta i s forfarligt. Man in-
vinder och hivdar att det viktiga dr att tro pd
bibelns frilsningshistoria.

And3 finns det ett problem med denna
standpunkt: Frilsningen har nimligen dgt rum
i historien. Dirfor dr historien inte oviktig i
vare sig judendomen eller kristendomen. Frils-
ningshistorien dger rum sida vid sida med den
sekulira historien. For att sidga ja till bibelns
huvudbudskap, som har med minniskans frils-
ning att gora, underlittar det om man ocksd
fornuftsmissigt kan tro att denna historia har
dgt rum. Om historien inte skulle bira ndgra
spar av bibelns berittelser skulle det innebira
trovirdighetsproblem. Forkunnelsens Kristus
behover ha forbindelse med den historiske
Jesus som levde, dog och uppstod. Annars blir
den kristna tron overklig, irrationell, oférnuf-
tig. Det som utmirker den kristna tron ir att
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den hivdar att den férkunnar ndgot pd samma
gédng historiskt som andligt verkligt.”

En bibelsyn som tar bibelns egna ansprék pa
allvar behover inte betyda en fyrkantig lisning
av bibeln. Wallerstein skriver till och med att
den 7nze innebir att man ldser bibeln bokstav-
ligt. I stidllet avrider han frdn det, nir han for-
klarar:

”Att ha en bokstavlig bibelsyn innebir att
man lidser bibelordet utan en ram, utan en
grammatik som gor Guds ord begripligt.
Bibeln talar till exempel om att Gud dngrar sig
(Jer. 18:7—10, 26:3—19, Joel 2:13, Amos 7:3)
och att Gud inte dngrar sig (4 Mos. 23:19, 1
Sam. 15:29, Hos. 13:14, Rom. 11:29). Bibel-
ord tycks std mot bibelord. Frigan vi madste
stilla dr vad som karakteriserar Guds viisen.
Svaret ir att det dr just Guds oférinderliga vi-
sen som ibland fir honom att dngra sitt hand-
lingssitt. Gud maéste lona det goda och straffa
det onda. Nir en syndare dngrar sig kan Gud
angra sig. Svaret ir alltsd att Gud kan dngra sig
utifrdn att Gud inte kan dngra sina l6ften om
godhet till den som dngrar sin synd. Nar vi ld-
ser bibeln laser vi den utifrdn en ram dir vi ser
bibeln som en enhet och tolkar bibeln utifrdn
Guds oférinderliga visen.”

Sammanstallt, kommenterat
och bearbetat av red.
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