TIMO LAATO

Predikanten méste sikta at hjértat

Risken med att fokusera enbart pa renlarigheten nar man
predikar &r att tron intellektualiseras och att manniskans in-
nersta, hennes "hjarta” och viljeliv Idmnas opaverkat. Det &r
en huvudtanke i det dr Timo Laato, lektor vid Férsamlingsfa-
kulteten i Géteborg, skriver i denna artikel om olika prediko-
typer i historien, sérskilt pietismens ofta missférstadda
predikoideal, att sikta at hjartat och inte bara at férstandet.

Kyrkan lever av ordet. Dirfor dr kyrkans his-
toria djupast sett predikans historia. Vickelser
har uppstatt ddr man har forstdee att forkunna
nddens evangelium rent och rakt in, klart och
exakt. Den skickligheten vixer fram endast i
”Andens skola”, ddr flit och 6dmjukhet dr nod-
vindiga dygder. Utan dem forsvinner de bista
och storsta gavorna ned i tvisternas och mot-
sittningarnas bottenlsa avgrund. Gud ger ju
inte sin dra at avgudarna.

Liksom man kan lira sig mycket av all his-
toria s& ocksd av predikans historia. Ett gemen-
samt drag for alla kyrkans frimsta predikanter
(om en liten forenkling tilldts i undervisande
syfte) har varit att de vid sin evangelieférkun-
nelse har vidjat sirskilt till sina dhorares vilja.
De har inte forsokt att pd ett billigt sdtt ma-
nipulera sin férsamling genom diverse konster
och knep eller med ren viltalighet bringa kyrk-
folket i ett extatiske tillstdnd. Nej, vid sitt tal
har de sokt komma at hjirtat och till sist ocksd
triffat det. Minniskorna har pé djupet nétts av
bibelordet. De inte endast horde det, utan dven
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hérsammade det. De hade inte endast itutats
andliga betraktelsesitt som byggt upp forstan-
det eller fatt kinslorna i svall. Nej, man hade
predikat f6r dem om Guds stora frilsningsgir-
ningar till var salighet genom ett evangelium
som vidjade till viljan.

Samtidigt som en predikant vidjar till sina
dhorares vilja, méste han nogsamt akta sig for
att hamna antingen i den fria viljans snara
(heresi) eller i egenrittfirdighetens filla (lega-
lism). Just hirvidlag har hans skicklighet satts
pa prov och gor sd dnnu i dag! Hur skall man
kunna férena en ritt ldra och ett gripande till-
tal? I grund 4dr de ju samma sak men i praktiken
har de ofta lett dc olika hall. Av den rena ldran
blev ett torrt konstaterande av att man har ritt,
av det gripande tilltalet bedriglig villa. Dirfor
ir det en svér konst att predika, det fordrar stin-
dig bon och vaksamhet for att lyckas.

PONTOPPIDAN OM ATT "SIKTA AT HIARTAT”

Varfor dr det da s8 viktigt att vid forkunnelsen
av evangelium vidja till viljan? Det klaraste
svaret pd den frigan ger troligtvis "Nordens
biskop” Eric Pontoppidan (1698-1764) i sin
bok Colleginm pastorale practicum.” Dir har han
samlat all den lirdom han gav som ledning till
blivande prister. Enligt den skulle de predika
i kyrkan och skéta sitt kall. Biskop Pontoppi-
dan konstaterar djupsinnigt att "det naturliga
forddrvet har sina djupaste rotter just i viljan”.
Det ir inte nog “att undfly villfarelse och att
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Visst forstar jag med mitt forstand vad som

menas med efterfoljelse. I mitt inre kinner jag

vidare klart och tydligt hur jag far vilse om

jag inte foljer. Men vill jag?

tinka ritt och rikeigt”. Dirmed kan man vil
gora vem som helst “rittrogen”. Men for att
kunna forhjilpa sina dhorare till att bli sanna
kristna maste predikanten "med sina ord sikta
4t hjirtat och icke blott 4t forstindet”. Endast
pé sé sitt kan han genom Herrens ndd utritta
att de blir "brinnande i Anden” (s. 111). "Allt
madste ske i en evangelisk anda, utan bitterhet,
forakt eller hdn, ej heller med skdmt och ldtt-
sinniga ord” (s. 112).

Enligt min mening dr ddrmed sagt nagot
mycket visentligt, sdidant som man ndstan ing-
enstides hor idag. I bibel- och bekinnelsetrog-
na kretsar tar man i dessa kyrkliga avfallstider
med 6ppna armar emot var och en som pa nigot
som helst sdtt framhaller sanningens ord. S har
dven jag gjort och gor. Men mer sillan kommer
ndgon att ens tinka pd (och @n mindre till att
yttra) att det inte ricker att endast med for-
standet omfatta eller med kraft och kinsla tala
om de andliga tingen. Man behover verkligen
komma 4t "hjirtat” eller annorlunda uttrycke:
viljan méste anpassa sig efter Guds sinne.

RENLARIGHETENS RISKER

Som jag ser det I6per de bibel- och bekidnnelse-
trogna rorelserna faran att anpassa sig efter den
omgivande visterlindska virldens virderingar,
till vilka hor just kunskapens 6vervirdering. I
enlighet ddrmed anser man (ndgot tillspetsat
sagt) att for att fornya kyrkan dr det nog med
information, undervisning om den rena liran,

PREDIKANTEN MASTE SIKTA AT HJARTAT

hur man ddelt forsvarar att man har ritt. Som-
liga gar dnnu lingre. De drar egna slutsatser av
de sanningar som serverats dem, kommer fram
till dn detaljrikare och finare analyser, bryter
kanske sd smdningom gemenskapen mellan sig
och med andra, grundar en egen forsamling,
och till sist finns i byn bara tvd troende: "Jag
och min hustru, och inte ens pd henne litar jag
helt.” Likvil dr man fast 6vertygad om att Gud
en gang skall vilsigna min trohet mitt ibland
alla 16gnbroderna, och att han dirtill en gang
skall l1dta just min kyrka uppleva en aldrig ti-
digare skddad framgang.

I klarhetens namn ma man veta att jag in-
nerligt med Herrens ooverskddliga ndd hoppas
bli den siste som forkastar den rena, klara liran.
Andé menar jag irligt att problemet med det
ovan ndgot tillspetsat uttryckta kyrkliga for-
nyelseprogrammet sist och slutligen gér ut pa
att det ensidigt koncentrerar sig pa forstdelsen.
Man ir inte ute efter, forsoker inte ens, att nd
“hjdrtat”.

Det skulle inte skada att stanna upp ett
dgonblick och priva sig sjilv efter evangeliets
anda. Far Herren i sanning utritta sict verk i
mig? Kallar han verkligen mig till omvindel-
se? Ar det dags att jag 6verger nigon bestimd
synd, forsoker lika den skada jag dstadkommit,
g och be min nista om forldtelse? Dessa eller
motsvarande fragor skall inte fattas som anvis-
ning till en lagisk fromhet. Tvircom leder de
allt djupare in i evangeliets hemlighet: "Kom
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och f6lj mig!” Kristi ord dr en nddig kallelse
till evig salighet. Den utmanar inte sd mycket
forstdelsen och kinslan som viljan. Visst forstar
jag med mitt forstdnd vad som menas med ef-
terfoljelse. I mict inre kdnner jag vidare klart
och tydligt hur jag far vilse om jag inte foljer.
Men vill jag? Kanske dr det nog for mig att
hinge mig 4t min andliga hjirngymnastik och
dirvid bygga upp fortjusande vackra luftslott
infor den uppslagna Bibeln!

PIETISMENS SVAGHET OCH DESS VERKLIGA ARENDE
Javisst, nu ser vi “pudelns kirna”. Hir dcer-
fanns och dterfinns den bibliska och kyrkliga
pietismens utmaning. En vantolkad renldrig-
het pa 1600-talet rikade pd sina héll i en intel-
lektualism (= dverbetoning av forstdelsen) som
hade sken avandlighet. I sé fall forstelnades den
isin egen omojlighet och stannade i forndjelsen
att ha ritt. Pietismen tog med sig "hjdrtat” in
i kyrkan. Den tog ter upp frigan om viljans
anpassning till de ortodoxa lirorna. Tyvirr slu-
tade senare den s.k. radikalpietismen i en bot-
tenlds lagisk och extatisk andlighet. Den ledde
till total skilsmissa frin kyrkan (ndgot som
mirkligt nog idag sker mest i de kretsar som
mer dn andra skiller pd pietismen). Trots sdda-
na sidospér var den verkliga vickelsen som brot
fram p& 1700-talet och direfter en verkan av
de predikningar i vilka man noga tog till vara
Pontoppidans och hans likars pastorala regler.
Givetvis behovs forstielse, men Gud vill it
minniskans hjirta, bela hjirtat. Nédr man ldser
den ikta pietismens uppbyggelselitteratur ur
denna synvinkel, 6ppnar den sig pa ett helt nytt
sdtt. Hir dr det fakeiske inte tal om lagisk kris-
tendom eller trdng religiositet utan om det rena
evangeliets forkunnande, s& att budskapet bir
fram dnda in i "friden och friheten”. D4 stan-
nar det inte vid blotta forstdelsen. Dircill har
det skett en grundliggande férvandling inne i
"hjdrtat”, den nya fodelsen. Man ville rakt inte
flytta forkunnelsens tyngdpunkt (fast dven
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detta forvisso kunde férekomma) frin evan-
geliets 16ften och fortroendet f6r nddemedlen
till den enskildes oavbrutna utforskning av sitt
eget inre och den ovisshet som alltid foljer av
minskligt handlande. Snarare syftade man till
att fa evangeliets 16ften och den ndd nddemed-
len skinkte att bli just “hjirtats” dyrbaraste
skatt. Hir finner vi nyckeln till att forstd pie-
tismen som med sina bittre och simre sidor sd
ofta och s& mycket har blivit kritiserad. Sirskilt
i den akademiska teologin har man hittills inte
riktigt formdct att utforska 1700-talets vildiga
vickelser.

FOR VIDARE STUDIUM

Den som vidare vill fordjupa sig i detta imne
kan ldsa Dietrich Bonhoeffer, Efterfoljelse (6vers.
Y. Eggehorn. Verbum: Stockholm, 1995), ka-
pitel "Den dyra ndden” (25—36) och "Kallelsen
att folja Jesus” (37—55), sirskilt beskrivningen
av “en vanlig situation i dagens kristna sjila-
vird” (47—48). Bonhoeffers resonemang (iven
om han inte anvinder samma terminologi)
bygger egentligen pd den forra skillnaden mel-
lan vilja, forstdnd och kinsla. Jag forstdr nog
behovet att tro. Jag kidnner ocksd behovet att
tro. Men jag vill sist och slutligen inte tro, ty
jag vill inte f6lja Kristus. Det ir (ndstan) omoj-
ligt att bryta motstdndet om man inte angriper
det i dess hogborg. Dirfor skall Guds ord pre-
dikas till "hjdrtat” och inte bara till "hjirnan”.

Timo Laato
Lektor, Forsamlingsfakulteten, Géteborg.

Artikeln har tidigare varit publicerad i Svensk Pastoraltidskrift
nr 16-16/2012,s. 469-471.

1. I forkortat och sprakligt reviderat sammandrag, utgiven av
Samfundet LIBRIS. [Kivik] 1981.
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