FREDRIK HECTOR

Arkeologin och Bibeln

Bibeln gor ansprak pa att beratta om héandelser som fak-
tiskt intraffat vid en viss tid och pa en bestamd plats. Det
betyder att det smala segment av historien som skildras i
Bibeln kan ha ldmnat spar som kan iakttas &n idag. Nar vi
tar del av vad arkeologin vaskar fram kan vi dock, enligt
artikelforfattaren, behdva vara forsiktiga med de enkla och
snabba slutsatserna. Han har tagit den brittiske arkeologen
Kenneth Kitchen till hjélp i en damnesintroduktion.

BIBELARKEOLOGI HAR ALLTID varit ett sp%in-
nande filt for oss som tror att Bibeln verkligen
ar Guds Ord och beskriver verkliga historiska
hindelser. Om Bibeln dr sann maéste ockséd det
den siger Overensstimma med verkligheten.
Detta har gjort arkeologin till en vetenskap
ddr sdvil bibeltrogna som bibelkritiska him-
tar ammunition for sin argumentation. Desto
viktigare dr det da att vi verkligen forsoker ge
en korrekt bild av i vilken utstrickning arkeo-
login kastar ljus 6ver Bibelns vittnesbord.

HUR ARBETAR ARKEOLOGERNA?
Arkeologi idr ofta en mycket ldngsam veten-
skap; en arkeologisk utgrivning kan hélla pd
i flera ar. Lager efter lager grivs fram av fynd-
platsen och man dokumenterar och katalogise-
rar varje litet fynd sd att man i princip skulle
kunna dterstilla hela omréddet i efterhand.
Ofta finner man i en utgrivning lager frin
flera olika epoker. En stad blev sa smaningom
forstord av krig eller ndgon annan katastrof.

Sedan ateruppbyggdes den helt enkelt ovanpd
den forra staden. Ndr man dker runt i Israel ser
man ofta s.k. zeler i landskapet, smé berg som i
sjilva verket innehdller lager pd lager av stider
som byggts upp ovanpa varandra.

Dirfor arbetar arkeologerna ofta med att ut-
forska dessa olika lager, s.k. strata. Man griver
i princip aldrig ut en hel 7/ — f6r det forsta
dar det ett alldeles for omfattande projekt och
for det andra dr det viktigt att spara delar av
platsen intakt for framtida forskning, d@ man
ju troligen kommer att ha dnnu bdttre utgrav-
ningsmetoder dn vi har idag. Dirfor gor man
ofta stickprov pa ndgra olika stillen i en ze/ ge-
nom att griva schakt igenom hela ze/en.

Det dr naturligtvis vildigt viktigt att kunna
datera de olika fynd man gor. Hir har i huvud-
sak tvd olika metoder anvints. Den forsta dr att
jimfora inskriptioner. Skrivstilar skiftar Gver
tid; s& var det ocksd i Kanaan och Israel. Efter
hand som nya fynd har gjorts har man fict en
stor mingd jimforelsematerial och en hel del
inskriptioner har kunnat dateras med siker-
het eftersom redan kinda historiska hindelser
nimns. Med utgingspunkt fran dessa har olika
skrivstilar sedan daterats och dr man lyckosam
nog att hitta inskriptioner i en utgriavning kan
det hjilpa till att datera det stratum man graver
i.

Det vanligaste dr dock att anvinda lergods
for datering. Aven pid Gamla testamentets tid
gick det mode i saker och ting och nir en ut-
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grivning gors hittar man ofta mingder av ler-
skdrvor. Efter hand som dldern pé olika strata
i olika utgriavningar har kunnat faststillas har
man ocksd fatt ett stort jimforelsematerial av
lergods. Det visar sig att varje epok har sin
speciella stil. Dirfor kan man med hjilp av ler-
gods med stor sikerhet datera ett stratum.

ARKEOLOGINS BEGRANSNINGAR

Ofta ges intrycket att arkeologin kan bevisa
eller motbevisa saker som stdr i Bibeln. Det
ar bara delvis sant. Det idr riktigt sd till vida
att man med utombibliska fynd ibland kan
beldgga att en viss person i Bibeln verkligen
existerat eller att en viss hdndelse dgt rum.
Olika fynd kan ocksd kasta ljus 6ver sociala,
religiosa och kulturella fenomen som vi moter
i bibeltexterna. Men vi maste samtidigt forstd
att arkeologin oftast arbetar med hypoteser och
antaganden.

Ibland kan man hora pastienden som att ar-
keologin bevisat att det till exempel inte fanns
ndgra kameler i Kanaan pd Abrahams tid och
att Bibeln har fel ndr den pdstar ndgot sddant.
Det dr nonsens. Arkeologin kan aldrig bevisa
icke-existensen av ndgot, det forutsitter ju
att vi har alla tillgdngliga fakta och det dr en
omojlighet. Aven om vi grivt i hela Israel och
inte hittat en enda referens till en kamel, sa
betyder det inte att kameler inte kan ha fun-
nits i Israel.

Ibland kan man ocksd hora pastdenden om
att arkeologin har bevisat att Bibeln har ritt.
1955 kom till och med en bok av Werner Kel-
ler med titeln Men Bibeln hade rirt, dir han
listade alla fynd som han ansig hade bevisat
Bibelns pastdenden. Problemet ir bara att fynd
sillan dr tvirsidkra utan maste tolkas. Tiden har
visat att manga av de fynd som Keller menade
var bevisade bibliska péstdenden senare kom-
mit att omtolkas. Det ir alltsd vanskligt att
gora alltfor sikra pdstdenden om vad som ir
bevisat och inte bevisat.

ARKEOLOGIN OCH BIBELN

I bibelarkeologin kan man urskilja tvd mot-
satta skolor, den minimalistiska och den maxi-
malistiska. Minimalisterna avfirdar ofta alla
pastdenden om att ndgot skulle bevisa uppgif-
ter i Bibeln. I dess mest extrema form pastdr
minimalismen att s& gott som inga historiska
pastdenden i Bibeln kan beldggas arkeologiskt.
Motsatsen ar maximalismen, som menar att det
finns gott om arkeologiska beligg for bibliska
hindelser. Ocksé hir finns en extrem riktning,
som till varje pris forsoker bevisa att Bibeln har
ritt. Tyvirr dr det ofta sddana forsok som bibel-
trogna kristna anvinder i sin argumentation och
da blir det i sjdlva verket ganska ovetenskapligt
och spekulativt. De flesta arkeologer intar en
moderat hillning och befinner sig ndgonstans
pa skalan mitt emellan dessa tva extremer.

BIBELARKEOLOGINS FALLGROPAR
Eftersom bibelarkeologin har sd starka religiosa
undertoner har den blivit en lukrativ marknad
for bedragare. S& basunerades t.ex. for ndgra ar
sedan ut att man funnit Jakobs benkista — den
Jakob som var bror till Jesus. Det var t.o.m.
sé att inskriptionen pd benkistan 16d: ”Jakob,
son till Josef, broder till Jesus”. Det slutgil-
tiga beviset for att Jesus var en historisk person
hade alltsd hittats. Men nédgra arkeologer bor-
jade fatta misstankar och nir fyndet undersok-
tes ndrmare upptickte man att det hela var en
forfalskning. Spéaren ledde till samlaren Odad
Golan. Hos honom hittade man en hel verk-
stad for tillverkning av forfalskningar. Mdnga
av de fynd man tidigare trott var dkta har nu
fatc omvirderas. Flera av forfalskningarna dr
sd skickligt gjorda att de lurat arkeologer och
vetenskapsmin i drtionden. Det ir alltsd sunt
att ha en viss skepsis nir fynd presenteras som
inte dr hittade 7z situ (pa platsen), dvs. under
en utgravning ddr man kan bevisa att fyndet
ar dkra.

Ett annat slags bedragare dr de pseudoar-
keologer som gor ansprak pd att ha hittat fan-



Man har hittat Jerobeam Il:s sigill, ett tydligt och

direkt beligg for att denne bibliske kung verkligen

dr en historisk person.

tastiska saker. Mdnga kristna fascineras av pa-
stdenden om att man nu kunnat bevisa Bibeln
och sd koper de okritiskt allt som ldter fromt.
Ron Wyatt dr det mest klassiska exemplet;
han péstod att han hittat Noas ark, Sodom och
Gomorra, Goliats svird, vagnshjul efter faraos
armé i Roda havet och sist men inte minst for-
bundsarken. De visade sig vara helt absurda
pastienden vid nirmare pseende.” Anda ir det
manga kristna som tror pd honom, helt enkelt
dérfor att han har en from fasad och berittar
om hur minniskor kommit till tro genom hans
fantastiska fynd. Det idr alltsd sunt att ha en i
ndgon mdn ifrigasittande attityd mot pdstd-
enden i stil med att man nu hittat det ena el-
ler det andra arkeologiska fyndet som bevisar
ndgot i Bibeln.

VILKA SLAGS FYND HAR VI?

Nir vi nu har problematiserat arkeologin na-
got, dr det dags att konstatera att arkeologin
verkligen ocksd har kastat ljus dver mycket i
Bibeln. Den virldsberomde egyptologen Ken-
neth Kitchen utkom 2003 med boken On #he
Reliability of the Old Testament dir han gir ige-
nom vad vi egentligen kan veta om Bibeln
utifran arkeologin i de olika bibliska epokerna.
Kitchen ir ett hogt aktat namn inom arkeo-
login och som en av de ledande egyptologerna
besitter han avsevird kunskap om den bibliska
omvirlden och arkeologin.

Kitchen utgdr ifrdn tre olika slags material.

(1) For det forsta finns de direkta fynd vi
faktiskt har som kastar ljus 6ver Bibeln. S& har
man t.ex. hittat Jerobeam II:s sigill, alltsé ett
tydligt och direkt belidgg for att denne bibliske
kung verkligen ér en historisk person.

(2) For det andra har vi indirekta fynd.
1993—1994 hittade man i Tel Dan en szele dir
uttrycket "Davids hus” finns. Inskriptionen
dateras till mitten av 8oo-talet, dvs. bara drygt
100 ar efter Davids livstid — alltséd ett kraftfulle
indicium pd att David verkligen var en histo-
risk person.

(3) For det tredje har vi ett stort jamforelse-
material frin omvirlden. Egypten och Mesopo-
tamien var vid denna tid viktiga kulturcentra,
och vi har en mingd material att jaimfora bi-
beltexterna med. Ett exempel pd detta ir att
man kan jimfora forbundsslut i Israel med hur
man slot forbund i Mesopotamien vid samma
tid. Man kan di konstatera en god Overens-
stimmelse mellan Bibeln och jimforelsemate-
rial frin omvirlden.

Jag kommer nu att med utgangspunke i Kit-
chens bok ge ndgra exempel pa vad vi egent-
ligen kan veta om de olika epokerna i Gamla
testamentet utifrdn arkeologin. Kitchen gar i
sin bok igenom samtliga epoker i Gamla tes-
tamentet, men jag kommer frimst att fokusera
pa patriarktiden, Josuas erdvring av Kanaan
och kungatiden.
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PATRIARKBERATTELSEN

Vi kan av naturliga skil inte forvinta oss
ndgra direkta arkeologiska fynd nir det gil-
ler Abraham, Isak, Jakob och deras familjer.
De var kringvandrande nomader och lir inte
ha limnat ndgra fysiska spdr efter sig som ar
atkomliga for oss idag. Aterstdr di att stilla
frigan: Stimmer berittelserna 6verens med det
vi vet frin omvirlden vid den hir tiden?

En vanlig teori bland bibelforskare ér att pat-
riarkberittelserna dr ihopdiktade ndgon ging
under den babyloniska fingenskapen, dvs.
ungefir soo f.Kr. Om denna teori dr riktig sd
borde berittelserna spegla den tidens vetande.
Det dr nimligen en omojlighet att forfattaren
i sd fall skulle kunna ha ndgon som helst kun-
skap om hur livet i Kanaan tedde sig 1500 @r
tidigare. Men ir det sd? Speglar patriarkberit-
telserna epoken kring soo f.Kr.? Eller dr det i
sjilva verket sd att patriarkberittelserna speglar
en mycket dldre tid?

For att svara pd den fragan far vi ga till jam-
forelsematerialet. Vad siger patriarkberittel-
serna om sadant som kulturella seder, namn,
priser osv.? Vilken tidsepok stammer bést in pd
patriarkberittelserna?

Kitchen tar upp flera exempel pd jimfor-
bart material, inte minst frin Mesopotamien.
Ett exempel ir slavpriser. Josef siljs for 20 sil-
verpenningar. Vid vilken tidsepok kostade en
slav ca 20 silverpenningar? Hir kan vi jimfora
slavpriser frdn olika tidsepoker i Mesopota-
mien. Om vi studerar tiden fére 2000 f.Kr.
sd kostade en slav ungefdr 12 silverpenningar.
1750 f.Kr. har priset stigit till 20 silverpen-
ningar. P4 1500- och 1400-talet har vi pris-
uppgifter pd 30 silverpenningar. (For ovrigt
ar det just 30 silverpenningar som anges som
pris for slavar pd Mose tid.) P4 8oo-talet f.Kr.
kostade en slav i Mesopotamien 50 silverpen-
ningar och runt soo f.Kr. hade priset stigit till
ndstan 120 silverpenningar! Sa vilken tidsepok
staimmer bist in? Utan tvekan tiden runt 1750
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f.Kr., vilket ocksd stimmer vil Sverens med
Bibelns egna pastienden om nir patriarktiden
dgde rum.

Kitchen jimfor ocksd sittet for avtalsslut
eller forbundsslut i olika epoker i Bibeln och
i omvirlden. Det blir alltfor tekniskt att hir
gd in pd detaljer, men det visar sig vid en
ndrmare granskning att man slot férbund pa
olika sdtt under olika tidsepoker. Under vissa
tider varvades eder med villkor, under andra
tider hade man en lingre prolog och sedan
kom villkoren och slutligen ederna. Vi finner
ocksd sddana skillnader i Gamla testamentet,
t.ex. ser patriarkernas forbund lite annorlunda
ut dn forbundet vid Sinai. Och det visar sig
i Kitchens undersokning att férbunden i pat-
riarkberittelserna bdst stimmer in pd tiden
2000-1700 f.Kr.

Annat som stammer vdl med perioden runt
2000—-1700 f.Kr. dr sidant som namn, hur
maktallianserna ser ut i patriarkberittelserna
och i omvirlden, hur Jakob delar upp arvet
mellan sina soner osv. Allt som allt gor detta,
enligt Kitchen, att vi med stor sannolikhet kan
placera patriarkberittelserna till 2000-1700
f.Kr. Det dr den tidsepok som stimmer bist
med det bibliska materialet. Vi kan ocksé kon-
statera att berdttelserna gor ett hogst trovir-
digt intryck utifrdn det vi vet fran arkeologin i
de omgivande kulturerna.

JOSUA OCH INTAGET | KANAAN
Ett annat frigekomplex giller berittelsen om
Josua och intdget i Kanaan. Ofta pdstds i bi-
belkritisk litteratur att erdvringen av Kanaan
aldrig har dgt rum och att vi inte har ndgra
som helst spdr av en sddan.

Hir fér vi till att borja med vara noggranna
med ldsningen. Vad siger bibeltexterna egent-
ligen? Ser vi efter sd uppticker vi snart tvd sa-
ker:

(1) For det forsta var det aldrig ndgon total
erovring av Kanaan. Den tycks ocksd ha tagit



lang tid. Inte forrdn pd Davids och Salomos tid
var hela riket under israeliternas kontroll.

(2) Endast tre stider forstordes: Jeriko, Ai
och Hasor. Om de andra stiderna str det bara
att de intogs — antingen lit israeliterna kanaa-
néerna bo kvar eller bosatte de sig sjilva i de
stader de hade intagit.

De arkeologiska fynden bekriftar i sjdlva
verket denna bild. Ett oerhort viktige fynd dr
Mernepta-stelen i Egypten. Pa den finns folk
som Edom, Moab och Israel nimnda. Israels
folk nimns som ett av folken i Kanaan — och
detta sd tidigt som 1209 f.Kr. Detta dr ett
mycket starkt beldgg for att Israel som nation
fanns redan pd 1200-talet.

I 6vrigt finns det gott om jimforelsematerial
som gor Josua bok trovirdig. Kampanjrappor-
ten dr tidstypisk. T.ex beskrivs det tidigaste
skeendet detaljerat. Direfter ges en mer ver-
siktlig bild av erovringarna. Josuas ledarroll dr
typisk for tiden. Den typ av kvinnliga virds-
husvirdar som Rahab representerar dr endast
kinda i killor fram till r100-talet. Namnen
i Josua bok ir tidstypiska. Och de grinslistor
och stadslistor som forekommer i Josua bok ar
ocksd tidstypiska fenomen. Mycket tyder alltsd
pd att vi kan placera Josua bok till 1200-talet.

For nagra dr sedan gjorde man en utgriv-
ning av alla bosdttningar i en stor del av det
som en gang var Manasses omrade.” Resultatet
av utgrivningarna var mycket intressant. Det
visade tydligt att ett nytt folk vandrat in ost-
erifrin under 1210-1150 f.Kr. Invandringen
tycks ha gétt fredligt till, det nya folket bodde i
bergen medan urbefolkningen bodde i dalarna.
De arkeologiska fynden visar att befolkningen
i Manasses omrdde under denna tid férdubb-
lades! Allt talar alltsd for att en invandring av
ett nytt folk dgt rum just vid den tid dé Bibeln
hdvdar att Josua intog Kanaans land. Och att
det pd vissa stillen varit en slags fredlig samex-
istens motsdgs pa intet sitt av bibeltexterna.

Men Jeriko, Ai och Hasor dd? Borde vi inte

kunna hitta ruinerna efter Josuas erovring?
Svaret dr bade ja och nej. Nir det giller Jeriko
sd siger Bibeln att staden inte dteruppbyggdes
forrdn i mitten av 8oo-talet. De murar som f6ll
pa 1200-talet hade dé sikert sedan linge ero-
derat av vider och vind. Nir det giller Ai sa
vet vi inte exakt var det ldg, och dé idr det svart
att finna ndgra beligg for en erdvring. Men
faktum dr atc Hasor édr vil kdnt — och att ar-
keologiska fynd visar att staden erdvrades och
forstordes under just den tid da Josua péstds ha
intagit Kanaan.

KUNGATIDEN

Nir det giller direkta arkeologiska beligg
for Bibeln dr kungatiden utan tvekan den
mest vildokumenterade epoken. Frin mitten
av 8oo-talet f.Kr. finns sd gott som samtliga
kungar frin sévil Israel som Juda belagda i ut-
ombibliska killor. Det kan da tyckas mirkligt
att de tvd mest kinda kungarna, David och Sa-
lomo, helt saknar sddana beligg. Det har fatt
midnga bibelkritiker att avfirda de bada stor-
kungarna som rena fantasier eller overdrifter.
Och nog kunde vi vil forvinta oss en hel del
material om dessa tva beromdheter?

Det finns faktiskt flera orsaker till att vi har
s lite arkeologiskt material om David och Sa-
lomo. I egyptiska killor finner vi inga referen-
ser alls till dem, men det dr inte s mirklige da
egypterna aldrig dokumenterade frimmande
kungar. Och nir det giller killor frin Meso-
potamien sd utgor tiden for David och Salomo
ett politiskt vakuum. Assyrierna blir inte ak-
tiva i omradet forrin 853 f.Kr. Frdn och med
den tiden har vi som ovan nimnts beldgg for i
princip alla kungar.

Vi kan alltsd inte forvinta oss att finna David
och Salomo i utombibliska killor. Men borde
det inte finnas massor av intressanta fynd i
Jerusalem? Jo, sikert! Problemet dr bara att
den del dir Jerusalem lag pd Davids och Salo-
mos tid inte kan grivas ut, eftersom det dr ett
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Hiskias mur ir kanske det mest sensationella fyndet,

den mur som Hiskia byggde da Jerusalem hotades

av Sanherib, en berdittelse som dr viil dokumenterad

1 Kungabickerna, Kronikebiockerna och Jesaja.

mycket tittbebyggt omride. I det omrade av
Davids stad dédr man faktiskt har kunnat gora
arkeologiska utgravningar har man hittat mas-
sor av intressanta fynd frin kungatiden. Men
beliggen for Davids och Salomos regering lig-
ger nog fortfarande gomda under bostiderna
ovanpd Davids stad. Och tempelomradet, ddr
vi mojligen ocksd skulle kunna hitta beligg
for Salomos aktiviteter, dr politiskt omdojligt
att grdava ut.

Nu ir vi dock inte helt utan utombibliska
beldgg for att David och Salomo dr historiska
personer. Som jag redan nimnt hittade man for
ndgra ar sedan en stele i Tel Dan ddr "Davids
hus” — dvs. den dynasti som hirstammar frin
David — omnimns. ("Davids hus” blev benim-
ningen pd staten Juda.) Stelen dr daterad till
mitten av 8oo-talet, alltsd mycket tidigt under
kungatiden. Det dr dirmed en siker indikation
pa att David verkligen ir en historisk person.

Kitchen konstaterar att det jimforelsemate-
rial vi har frin omvirlden stimmer vil 6verens
med den beskrivning av tiden som Bibeln ger.
Och han menar ocksd att arkeologerna oriktigt
senaredaterat en hel del fynd, som mycket vil
skulle kunna vara byggnadsverk av Salomo. S&
pagéar en debatt bland arkeologerna om flera
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byggnadsverk, som man funnit i olika stider
som gravts ut. Det finns stadsportar, som up-
penbarligen dr befista vid samma tidpunkt,
och pa flera platser finns ndgot som antingen ér
stallar eller ndgon slags forradshus. Fran borjan
daterades dessa fynd till Salomos tid, medan
konsensus i forskarvirlden idag snarare dr att
storkungar som Ahab eller Jerobeam II dr upp-
hovsmin. Kitchen ifrdgasitter dock detta och
menar att fynden mycket vil kan vara limning-
ar fran just Salomos tid.

Det finns som sagt en mingd intressanta
fynd fridn senare delen av kungatiden. Den ju-
diska delen av Gamla staden i Jerusalem blev
sonderbombad av araberna 1948. Nir judarna
atertog omradet vid sexdagarskriget 1967 be-
stimde man sig for att starta en arkeologisk
utgrivning innan man dteruppbyggde stads-
delen igen. Ett enormt projekt tog vid och
en mingd intressanta fynd gjordes. I muséer
under markytan kan man se limningar efter
husen i de fina kvarteren frin Jesu tid och man
kan ocksd se ett av de hus som brindes ner av
romarna dr 70 e.Kr. Nir det giller gammaltes-
tamentlig arkeologi dr Hiskias mur kanske det
mest sensationella fyndet. Man har grivt ut en
god stricka av den mur som Hiskia byggde da



Jerusalem hotades av Sanherib, en berittelse
som dr vdl dokumenterad i Kungabdckerna,
Kronikebockerna och Jesaja. Arkeologerna
har ocksa hittat tydliga limningar frin Nebu-
kadnessars erdvring av Jerusalem dr 586 f.Kr.,
bland annat pilspetsar som hade anvints i kri-
get.

I Davids stad kan man ocksd ta en prome-
nad genom Hiskias tunnel. Det ir en fantas-
tisk upplevelse att vada igenom vattnet i den
533 meter langa, trdnga tunnel som gir under
de allra dldsta delarna av Jerusalem. Bibeln be-
rittar om hur Hiskia griavde tunneln dé han
hotades av Sanherib, for att ordna med vat-
tenforsorjning till staden under en eventuell
beligring. Tunneln hittades redan 1838, men
forst 1880 fann man en inskription med en de-
taljerad beskrivning av exakt hur det gick till
dd Hiskia grivde den — ett fantastiskt beldgg
for en konkret historisk hindelse, som ocksa
beskrivs i Bibeln.

Nir man grivde ut Davids stad fann man
ocksd ett helt forrdd med sigill frin kunga-
tiden. Hir finns sigill fran flera olika tjdnste-
min som omnimns i Bibeln, bland annat i
Jeremia bok. Faktum idr att man till och med
funnit et sigill som tillhore Baruk, Jeremias
egen skrivare.

Gér vi utanfor Jerusalem sd torde Mesha-
stenen vara det viktigaste fyndet. Det dr en sze-
le som dterfanns pd moabitiskt omride 1868.
Den beskriver i detalj ett krig mellan kung
Mesha i Moab och den israelitiske kungen Jo-
ram, en hindelse som finns dtergiven i 2 Kung.
3 kap. Det visar sig att den bibliska beskriv-
ningen av kriget mellan Joram och Mesha
stimmer vdl med hur Mesha sjilv beskriver
hindelseforloppet.

Det finns ocksd fynd som hjilpt oss att for-
std bibelberidttelser som vi tidigare inte kun-
nat tolka riktigt. S& har t.ex. fynd frin Ugarit
i Syrien gett oss en hel mytologi om guden
Baal. Det har da visat sig att guden Baal var
en dskgud, dvs. den gud som garanterade reg-
net och som slungade blixtar mot jorden. Inte
mirkligt dd att Herren strider mot Baal ge-
nom att sinda torka, och att han visar sin makt
vid tvekampen pd Karmel genom att sinda en
blixt frdn en klar himmel!

Det finns alltsd mingder av beligg frin se-
nare delen av kungatiden som pé punkt efter
punkt bekriftar den historieskrivning Bibeln

ger.

AVSLUTNING

Vi kan alltsd konstatera att man bor anta en
forsiktig och kritisk hdllning ndr man argu-
menterar utifrdn arkeologiska fynd. Vi madste
vara medvetna om att resultaten sillan dr sikra
utan att det finns gott om utrymme for olika
tolkningar. Samtidigt kan vi ocksd konstatera
att arkeologin pé flera punkter hjilpt oss ge-
nom att kasta ett bekriftande ljus 6ver perso-
ner och hindelser i Bibeln. Ett sunt anvindan-
de av arkeologiska fynd kan alltsd vara en bade
fruktbar och spidnnande ingdng till att forstd
mer av Guds Ord till oss idag.

Fredrik Hector
Bibellarare, Etiopien
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