PER RUNESON

Kyrkan — organism och organisation

Kristi kyrka ar evig, men géller detsamma fér en kyrkoorga-
nisation? Vilket &r forhallandet mellan Kristi kyrka och en
kyrkoorganisation? Hur ter sig saken fran lagkyrklig syn-
punkt? Denna artikel s6ker svar p& dessa och beslaktade
fragestéllningar med utgangspunkt i en avhandling fran
tidigt 1900-tal.

Kristi kyrka dr en organism, en levande ge-
menskap over alla grinser i tid, rum och orga-
nisationer. Jesus anvinder bilden av vintridet
och grenarna for att illustrera detta. De evan-
geliska kyrkofiderna uttryckte det som att
"kyrkan dr de heligas samfund, i vilket evan-
gelium rent forkunnas och sakramenten ritt
forvaltas”". Men denna organism behover stod
i form av organisationer: kyrkoorganisationer
och forsamlingar, missionsorganisationer och
foreningar, liksom vintridet behover en spaljé
for rankorna att kldcera i. Spaljén idr inte vix-
ten men stodjer den i vixten. P4 samma sidtt dr
kyrkoorganisationerna inte Kristi kyrka, men
ska stodja och bistd vixten i kyrkan.

Det finns olika slags kyrkoorganisationer.
Tre principiellt olika typer kan litt identifie-
ras, den institutionella, den foreningskyrkliga och
den evangeliska. Dessa typer dr tydligast exem-
plifierade av den romersk-katolska kyrkan, fri-
kyrkor respektive nationella evangeliska kyr-
kor, dven om en viss kyrkoorganisation kan ha
drag av flera typer. Det dr viktigt att forstd och
kinna igen dessa typer av organisationer nir

KYRKAN — ORGANISM OCH ORGANISATION

man diskuterar hur vi bist kan stddja Kristi
kyrkas tillvixt, savil i Sverige som i andra ldn-
der. Vi ska se detta i ljuset av kyrkans allmin-
nelighet eller universalitet. I var ldgkyrkliga
vickelsetradition dr det ocksé viktigt att forstd
begreppet forening i detta ssammanhang och hur
det skiljer sig fran begreppet forsamling.
Gustaf Aulén avhandlar i
genomgang i systematisk teologi dessa tva

sin klassiska

aspekter under rubriken”Kyrkan och kyrkofor-
merna”.>? Den forsta aspekten, om skillnaden
mellan Kristi kyrka och kyrkoorganisationer-
na avhandlas i §45 "Det inre sammanhanget
mellan kyrka och kyrkoformer” (s. 425—431)
och den andra aspekten, om de tre typerna av
kyrkliga organisationer, i §46 "Olika kyrko-
typer” (s. 431—441). Denna artikel innehéller
i huvudsak en bearbetning av Auléns texter,
frimst sprikligt, men ocksd strukturellt dd de
ar kraftigt nedkortade, nirmast till samman-
fattande form i vissa delar. En sirskild genom-
gang av den lagkyrkliga lekmannatraditionens
sirskilda forutsittningar avslutar framstill-
ningen.*

Ordet kyrka anvinds nedan bdde i organisk
och i organisatorisk mening. Nir den organis-
ka kyrkan dsyftas anvinds termen Kristi kyrka,
och nir en organisatorisk kyrka dsyftas anvinds
termen kyrkoorganisation.’ Termen de historiska
kyrkoorganisationerna anvinds for att sirskilt
betona den historiska kontinuiteten i kyrkans
organisatoriska utveckling. Begreppet Andens
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skapande verksamber syftar pa den Helige Andes
verk att kalla, férsamla, upplysa och helga ge-
nom evangelium.® Med ordet firening syftas
en lekmannaledd organisation som verkar t.ex.
for ordets forkunnelse, medan vi anvinder or-
det forsamling for en instans av en kyrkoorga-
nisation.

Vi foljer nedan Auléns text i sammanfatt-
ning.

KYRKAN - ORGANISM OCH ORGANISATION

1. Kristi kyrka, skapad av den Helige Ande,
kan inte identifieras med en viss kyrkoorga-
nisation. Den kan inte heller beskrivas som
summan av de historiska kyrkoorganisationer-
na. Att hdvda en sidan identitet mellan Kristi
kyrka och kyrkoorganisationerna ir en felaktig
idealisering av verkligheten som kan benim-
nas falsk synlighet.

2. Kristi kyrka kan inte heller beskrivas som
en osynlig kyrka, oberoende av de historiska
kyrkoorganisationerna. I sd fall skulle dessa
endast ses som minskliga organisationer eller
sammanslutningar och ddarmed bli berovade
sitt respektive religiosa innehdll. En sddan be-
skrivning kan kallas fa/sk osynligher.

3. Kristi kyrka dr levande och nidrvarande
i de historiska kyrkoorganisationerna. De kan
beskrivas som grenar av den heliga och allmidn-
neliga kyrkan, till den grad de dr skapelser av
den Helige Ande, vilken kallar, forsamlar,
upplyser och helgar genom evangelium.”

FALSK IDENTIFIKATION
Hur forhéller sig Kristi kyrka till de olika kyr-
koorganisationer som kristenheten framtrider
i? Hur dr forhdllandet mellan kyrkan som or-
ganism och kyrkan som organisation? Ovan be-
skrivs de bdda ytterligheterna som fa/sk synlighet
och falsk osynlighet och inget av dessa svarar mot
trons karakteristiska sitt att se pa saken.

S4 snart Kristi kyrka identifieras med de
yttre kyrkoorganisationerna ser tron en falsk
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identifikation. Varje forsok att gora en viss
bestimd organisation till en forutsittning for
kyrkan — av vilket slag organisationen dn ma
vara — innebir ett 6verordnande av form Gver
ande.” Det strider mot att Kristi kyrka till sitt
visen dr en Andens skapelse. Anden anvinder
organisationerna i sin tjanst, men later sig inte
bindas eller tyranniseras av dem.

Forsoket att identifiera Kristi kyrka med en
kyrkoorganisation kan se ut pd tva skilda sitt.
Det forsta, som varit mest konsekvent utfor-
mat inom den romerska kyrkan, dd den hiv-
dat att frilsning inte kan vinnas utanfor denna
organisations ram.® Kyrkan dr dé ett riceslige
institut och den nar sa langt som detta insti-
tut ndr med sina heliga handlingar. Det andra
forsoket till identifikation moter oss i teorin
om de rena forsamlingarnas kyrkoorganisa-
tion. Andens skapelse beskrivs som samman-
slutningen av dem som betraktas som verkliga
kristna. Denna form ér helt annorlunda 4n den
forra, men i grunden dr det samma identifika-
tion mellan Kristi kyrka och en viss organisa-
tionsform.

Aven om Anden visar sig kunna anvinda
organisationer i sin tjanst, kan vi inte dra slut-
satsen att alla organisationer dr Andens organ.
Anden kan ocksd verka pd andra vigar dn ge-
nom de mer eller mindre fasta kyrkoorganisa-
tionerna.

FALSK KLYVNING
En motsatt strivan till identifikationen, ir att
betrakta Kristi kyrka och kyrkoorganisationer-
na som helt skilda storheter. Denna klyvning
har sin bakgrund i den ildre evangeliska teo-
logins distinktion mellan den osyn/iga och den
synliga kyrkan. Den osynliga édr trons kyrka,
idén om de heligas samfund, och den synliga
dr de historiska kyrkoorganisationerna.

Nir denna distinktion presenterades var
syftet inte att bygga upp murar mellan den
synliga och den osynliga kyrkan, men — ge-
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Tron ser Kristi kyrka pd vig att bli till och forverkligas

i och genom de historiska kyrkoorganisationerna.

nom utvecklingen over pietismen — ledde at-
skillnaden till att den osynliga kyrkan kom att
betraktas som ett och den synliga som ndgot
helt annat. All idealitet forknippades med den
osynliga kyrkan, som samtidigt blev ett blekt
och luftigt ideal, som saknade forankring i
verklighetens virld. Detta betydde i sin tur att
de levande kyrkoorganisationerna tomdes pa
religiost innehdll. Ju mer den osynliga kyrkan
skiljs frdn de historiska kyrkoorganisationerna
desto mer kommer de senare att betraktas som
uteslutande minskliga institutioner.

Denna klyvning dr roten till det som ofta
kan ses i evangelisk kristendom: Ett ideal kan
inte gripa manniskor om det saknar forankring
i verkligheten, och en kyrkoorganisation kan
inte entusiasmera, om den har tappat bort sin
religiosa idealitet. Klyvningen strider ocksd
mot trons grundsyn. Tron ser det "Gverhisto-
riska” 7 historien och ser ddrfor ocksa den he-
lige Andes skapelse 7 de levande historiska kyr-
kosamfunden.

KYRKAN | KYRKOORGANISATIONERNA

Varken identifikationens eller klyvningens vig
dr trons vdg. Tron ser i stillet Kristi kyrka som
levande och nirvarande i de historiska kyrko-
samfunden, ser dessa som grenar i den enda,
heliga och allminneliga kyrkan. Detta sker
till den grad de dr Andens skapelse och darfor
att Anden genom nddens medel bygger upp
Kristi kyrka. De historiska kyrkoorganisatio-
nerna dr av denna anledning ndgot mycket mer
dn minskliga institutioner. De har sin mycket

KYRKAN — ORGANISM OCH ORGANISATION

minskliga sida, men de har ocksd en gudomlig
sida. Det som ger de historiska kyrkoorgani-
sationerna deras kyrkokaraktir ir Andens ge-
nom nddemedlen kyrkobyggande verksamhet
— ingenting annat.

Det yttre gat ser de minskliga institutio-
nerna och ingenting annat. Men trons 6ga ser
djupare. Det ser de gudomliga krafter som
ar verksamma i sjilarnas virld. Det skropligt
minskliga i kyrkoorganisationerna forsvinner
inte, utan framtrider dnnu tydligare i trons
ljus. Men trots detta ser tron Kristi kyrka, de
heligas samfund, pa vig att bli till och forverk-
ligas, i och genom de historiska kyrkoorgani-
sationerna.

Att forsoka frigora Andens skapande frin de
historiska kyrkoorganisationerna ir en verklig-
hetsflykt. Just genom att trons idealistiska sitt
att se far en fast forankring i den historiska
verkligheten, kan kyrkan vara bdde organism
och organisation.

OLIKA KYRKOTYPER
Tre olika typer av kyrkoorganisationer kan —
som namnts ovan — identifieras: den znstitutio-
nella, den foreningskyrkliga och den evangelis-
ka.”° Vi syftar hir pd grundliggande principer
i en kyrkoorganisation. Det dr inte friga om
att klassificera organisationerna, utan om att
identifiera samfundsprinciper, som kan finnas i
olika grad i olika kyrkoorganisationer.

1. Enligt den institutionella typen ir kyrkan
ett fast, hierarkiskt organiserat nddesinstitut.
Den institutionella organisationen ses som en
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forutsitening for den gudomliga nddens moj-
lighet att verka. Andens skapande verksamhet
gors beroende av en viss (absoluterad) organi-
sationsform.

2. Den fireningskyrkliga typen kinneteck-
nas av att man ligger kravet pd ett uppenbart
kristet liv som grund for kyrkoorganisationen.
Denna tinker man sig #zgir en forening av dem
som gjort likartade religitsa erfarenheter.’
Kyrkoorganisationen priglas hir av intimitet
och slutenhet, men ocksd av exklusivitet. Kyr-
kans existens gors beroende av en viss (absolu-
terad) organisationsform.

3. Den evangeliska typens kyrkoorganisation
vill vara ett uttryck for evangeliets egen verk-
samhet, nir detta soker att pd en ging nd si
brett och sd djupt som mojligt. De enda grin-
ser som sitts for denna typ av kyrkoorganisa-
tion, dr de som Anden sitter upp. Kyrkoorga-
nisationen som siadan ses som helt stdende 1
Andens tjianst och den avgorande principen dr,
att den ska vara sddan att den i varje situation
bast kan vara till nytta for evangeliets verk-
samhet.

Den evangeliska kyrkotypen ger det tydli-
gaste uttrycket at kyrkans allmidnnelighet.

DEN INSTITUTIONELLA

Den institutionella kyrkotypen ser kyrkan som
ett nddesinstitut som forvaltar och férmedlar
den gudomliga ndden till den frilsningsbe-
hovande minskligheten. Till sin struktur har
kyrkoorganisationen en universalistisk prin-
cip; den syftar till att ndden ska nd sd langt
som mojligt och omsluta och genomtringa
hela det minskliga livet.

Det avgorande for denna kyrkotyp dr emel-
lertid att nddens verkan 4r beroende av att den
forvaltas av det legitimt vigda pristerskapet.
Denna princip kan motiveras pa olika sitt — i
den romerska kyrkan med hinvisning till paven
som birare av auktoritet eller med hidnvisning
till en gudomlig instiftelse av ambetet och den
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apostoliska successionens auktoritet. Med den-
na grundsyn foljer tvd konsekvenser, dels att
kyrkoorganisationen fir en rittslig auktoritet
eftersom sakramentens giltighet dr beroende
av dmbetets giltighet och dels att sakramenten
blir det dominerande nddemedlet.

Denna kyrkotyp har sin styrka i den fasthet
och slutenhet som dess organisationer dr bygg-
da pd. Likasd har den en formdga att gora det
kristna andelivets kontinuitet levande, djupast
sett genom att framstilla den gudomliga na-
den som den kyrkobyggande makten. Sé lingt
overensstammer den med tron, men nir nddens
verkan blir understdlld ambetets giltighet i en
viss form, strider den mot trons principer. Alla
organisationsformer, frén trons synpunkt sett,
madste betraktas helt och hillet som tjinande
organ for Anden samt virderas efter i vad man
de formér att tjina Andens kyrkobyggande
verksamhet.

DEN FORENINGSKYRKLIGA

Det avgorande kidnnetecknet for den forenings-
kyrkliga typen idr att kyrkoorganisationen for-
mas och bestdr som en férening av minniskor,
som gjort likartade religiosa upplevelser. Det
dr inte bara sd att kyrkoorganisationen anvin-
der foreningstanken — den kan finnas i de bida
andra kyrkotyperna ocksd — utan att kyrkan
utgors av en sidan forening. For medlemskap
i kyrkoorganisationen krivs ett uppenbart och
for alla patagligt kristet liv.

Denna kyrkotyp dr besjilad av ett synner-
ligen starkt samfundsintresse. Den vill forena
de kristna i ett s& intimt slutet samfund som
mojligt. Den syftar till en mera koncentrerad
och homogen organisation dn de andra kyrko-
typerna. Denna slutenhet vill man forverkliga,
genom att bevaka att kyrkoorganisationens
medlemmar verkligen gjort likartade kristna
erfarenheter. Den foreningskyrkliga typen har
sin styrka i den slutenhet och intimitet som hir
priaglar organisationen, samt genom att hidvda
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En kyrkoorganisation som dr buren av den rena

evangeliska principen ska allra mest frukta att

stinga dorren for nagon, som kunnat ta emot,

om det sa vore bara en smula av Guds rika bord.

att uppgiften for kyrkoorganisationen dr att i
mojligaste mén realisera ”de heligas samfund”.

Ju mera andra kyrkoorganisationer visat ten-
denser att stelna i ren institutionalism, desto
mer har de foreningskyrkliga organisationerna
betytt en hilsosam reaktion och utgjort gro-
grund for vickande och livgivande impulser. A
andra sidan har denna styrka forbundits med
och himmats av en exklusivitet, som innebir
en klar begrinsning av den kristna kyrkoidéns
universalistiska princip.

Foreningskyrkotypens andliga uniformitet
rymmer inom sig fron till en stindigt fort-
gdende splittring. Ju mer man vill hivda den
ledande principen och vaka over kravet pa
gemensamma andliga upplevelser, desto lat-
tare splittras organisationen infor upptradande
olikheter. Det visar sig ocksa, att dir den for-
eningskyrkliga principen dominerar, och or-
ganisationen uppndr ndgon storre utbredning
eller livslingd, antingen splittras den eller
modifieras de grundliggande principerna un-
der inflytande frin andra kyrkotyper.

DEN EVANGELISKA

Den evangeliska kyrkotypen vill lata organi-
sationens struktur priglas av den gudomliga,
universellt syftande ndden som den kyrkobyg-
gande makten. Kyrkans byggnad vill genom
sjalva sin konstitution predika Guds kirlek
som soker alla, innan ndgon skt honom. Den
vill vara ett uttryck for det evangelium som s6-
ker att pd en gdng, nd s brett och sd djupt som
mojligt. En kyrkoorganisation som dr buren
av den rena evangeliska principen mdste i allt

KYRKAN — ORGANISM OCH ORGANISATION

den gor och siger, gestalta den dppna faders-
famnens karaktir. Den ska allra mest frukta att
stinga dorren for ndgon, som kunnat ta emot,
om det sd vore bara en smula av Guds rika
bord. Evangeliet har mdnga olika vigar till ett
minniskohjirta och det finns manga grader
och stadier, nir det giller den makt som Kris-
tus utovar i sjdlarnas virld.

En kyrkoorganisation av denna typ virjer
sig dérfor av principiella skdl mot att forsoka
dra upp fasta grinser kring organisationens
medlemmar. Den vet inte av ndgra andra gran-
ser in dem som sitts upp av evangeliets makt
att verka. I detta avseende star den evangeliska
kyrkotypen i stark kontrast till den forenings-
kyrkliga.

Den evangeliska kyrkotypen stdr ocksd i ett
uppenbart motsatsforhdllande till den institu-
tionella typen. Inte sd att den institutionella
sidan dr oviktig, men det institutionella maste
ha en tjdnande stillning. Det har sin plats i
den mén det stdr i tjinst hos Andens skapan-
de verksamhet. Det dr ocksd grunden for det
kristna ambetet. Nddemedlens verkan har inte
sin grund i dmbetets legitimitet, utan ambetet
har sin grund i nddemedlens verkan.

Den evangeliska kyrkotypen idr dirfor pd
en gang respektfull och fri gentemot allt vad
organisation heter. Den stiller sig respektfull
till alla former, som visar sig ha kunnat vara
redskap for Andens skapande verksamhet. Men
den foresprakar inte — @n mindre kriver — né-
gon bestimd organisationsform som den for
alla tider enda mojliga. Den madttstock, efter
vilken all organisation beddéms idr, huruvida
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ELM och dess foregangare har organiserat sig som

orenin ogar, Som inte gor ndgra ansprak pa att svara
. &™ & .

mot den kallelse som en kyrkoorganisation behover gora.

den i varje situation bdst firmdar att tjina evan-
geliets skapande verksamhet, nir denna fors6-
ker att pd en gdng nd sd brett och sd djupt som
mojligt.

EN ENDA ALLMANNELIG KYRKA
Om man studerar de ovan beskrivna kyrkoty-
perna utifrdn deras formdga att ge uttryck dt
kyrkans allmidnnelighet, dr det tydligt att den
evangeliska kyrkotypen gor detta tydligast.
Detta beror pé att de andra typerna pa olika
sitt har bundit Andens verksamhet vid en
specifik organisationsform. Detta domer inte
ut dessa kyrkotyper som virdelosa; syftet med
denna utredning syftar inte till ndgon virde-
ring utan ett klarldiggande av olika principer.
Dessutom, att tala om att vissa kyrkotyper
skulle ha vissa brister, betyder inte att det
hindrar dem frdn att vara redskap for Andens
skapande verksamhet. I jimforelsen ligger
dnnu mindre att de faktiska evangeliska kyrko-
organisationerna skulle pd ett fullkomligt sitt
ha lyckats omsitta kyrkans allminnelighet i
praktiken. Det gir inte att sdtta ett likhets-
tecken mellan den evangeliska kyrkotypen och
de faktiska evangeliska kyrkoorganisationerna,
utan de har inslag av dn den ena, dn den andra

typen.
S& langt Aulén i sammanfattning.

FORENING OCH KYRKA

Hur forhéller sig den ligkyrkliga lekmanna-
rorelse, som ELM utgor, till dessa kyrkotyper?
Vad kan vi ldra oss av dessa, och hur kan vi bist
vara redskap for Kristi kyrkas tillvixt?
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SOM FORENING

Det forsta svaret idr, att vi forhdller oss inte
alls till dessa kyrkotyper. ELM och dess fore-
gangare har organiserat sig som foreningar,
som inte gor ndgra ansprak pd att svara mot
den kallelse som en kyrkoorganisation behover
gora. Foreningar har bildats av midnniskor som
aterupptickte djupet i bibelordet och drabbats
av missionens vision och kallelse. Syftet har
varit att bejaka kallelsen att forkunna Kristus
nir och fjirran. ELM och ELM-f6reningar har
alltsd inte varit foreningskyrkliga organisatio-
ner i Auléns mening; de dr inga kyrkoorgani-
sationer 6ver huvud taget. Detta har haft den
foljden att man inte har behovt dgna sin kraft
at kyrkoorganisatoriska frigor, utan har kun-
nat koncentrera sig pd Ordets férkunnelse och
missionen.

Foreningar, lokala, regionala eller nationel-
la, har inte annat @n undantagsvis haft nigon
formell relation till ndgon kyrkoorganisation™.
Diremot har enskilda foreningsmedlemmar
i stor utstrickning varit medlemmar ocksd i
Svenska kyrkan och i varierande omfattning
verkat i sina lokala forsamlingar eller pd olika
nivder inom kyrkopolitiken. Nédgra har varit
medlemmar i en friférsamling. Det har alltsd
varit en relation forening—kyrka pd individ-
nivd, men ddremot inte pd organisationsniva
— organisationerna emellan.

Nir detta ar fastslaget kan vi dndéd ha ndgot
att lira oss, sirskilt av den foreningskyrkliga
typen. En vickelserorelses medvetande om
“gemensamma religiosa upplevelser” dr en na-
turlig del av dess identitet. Denna mdste dock
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balanseras med insikten om att Anden kan
verka pd olika sitt i olika tider och med olika
minniskor. Den far heller aldrig sittas upp som
ett uttalat eller outtalat krav for medlemskap
eller gemenskap. Min uppfattning dr att ELM-
rorelsen tidvis har haft mer eller mindre ut-
talade krav pd "gemensamma religiosa upple-
velser” eller ett visst sprakbruk, men tack vare
nya influenser frin nya generationer och kon-
takter med andra bekidnnelsetrogna grupper,
har kommit till insikt om att samma sanning
kan uttryckas pa olika sdtt i olika traditioner.
Risken att sitta upp sddana krav foreligger i
varje generation.

I ELM-rorelsens barndom i mitten pa
1800-talet var man mycket inkluderande nir
det giller vilka uppfattningar man fick ha, sa-
vida man inte offentligt drev sidana som stod
i strid mot den etablerade liran. Till exempel
anvindes predikanter med en icke-luthersk
dopsyn att predika, sdvida de inte drev dopfra-
gan.”* Denna 6ppenhet vindes i ndgon madn till
sin motsats under andra hilften av 1900-talet
med rester in pd 2000-talet, med forsok till
strike tillsyn over foreningar och predikanter
som inte pa varje punkt kunde bevisas ha "ritt”
standpunkt. Foreningskyrklighetens princip
med ldngtan efter identitet mellan den synliga
och osynliga kyrkan ligger alltid snubblande
ndra en foreningsbaserad rorelse.

SOM FORSAMLING

Inom de evangeliska ligkyrkliga vickelsero-
relserna har strivan mot forsamlingar av for-
eningskyrklig karaktdr alltid legat latent. Pd
Rosenius tid fanns bl.a. de s.k. Norrlandssepara-
tisterna, som ville gd ur den etablerade kyrkan,
vilket Rosenius med kirlek och ménga ord
argumenterar emot. Waldenstrom fick méinga
med sig nir striden om forsoningsliran stod
pa 1870-talet och Missionsforbundet bildades
— kanske inte minst for att han "framtridde
som frikyrkoidéernas mdlsman”. "> 1960- och
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-70-talens avknoppningar av s.k. bekannelsekyr-
kor i strivan mot “rena” forsamlingar var ut-
skott pd samma stam.

Idag dr argumentationen en helt annan,
men det finns en tydlig strivan mot att forma
ndgot som skulle kunna kallas foreningsforsam-
lingar idag. Detta dr en process som pagatt i
ett par generationer, dd missionsféreningen for
ménga medlemmar har blivit den enda and-
liga motesplatsen. Ndr nya generationer tar
over ledarskapet ser man det foljdriktigt att ta
steget fullt ut och forma férsamlingsliknande
organisationer. Det dr naturligtvis varje for-
enings ritt att i demokratisk ordning besluta
sd, men det dr viktigt att vid ett sddant beslut
vara medveten om riskerna med den forenings-
kyrkliga typen, enligt Auléns utredning ovan,
det vill siga att exklusiviteten riskerar att ver-
ka utestingande och genera splittring. Vidare
riskerar den ursprungliga enkla och tydliga
madlbilden for foreningen — Ordets férkunnelse
och mission — att grumlas av allehanda ord-
ningsfragor som behover beslutas och hanteras
i en forsamling.

FORENING | FORSAMLING

Den pietistiska vickelserorelsen, som vixte
fram i Tyskland, anvinde begreppet "den lilla
kyrkan i den stora”. Man foresprikade kon-
ventiklar, samlingar som vi idag kanske skulle
kalla hemgrupper eller stugmoten. Aulén
kritiserar detta ovan, for att det fitt organisa-
toriska, avgrinsande konsekvenser. Men den
lilla kyrkan i den stora ska inte frimst ses ur
ett organisatoriskt perspektiv, utan ur ett or-
ganiskt — kyrkan dr en levande vixt, grenar i
ett vintrdd. Manga krafter strivar i olika tider
for ate skilja ut den lilla kyrkan frin den stora,
vilket dr olyckligt av tva skil. Det forsta dr att
den stora kyrkan riskerar att dridneras pd and-
ligt innehall och idealism. Det andra édr att den
lilla kyrkan blir sd fylld av samma idealism, att
den splittras sonder i olika falanger.® Endast
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i en organisk integration i den stdrre gemen-
skapen kan den lilla gemenskapen bli ett salt
och ett ljus.

Viér vision borde vara att de ligkyrkliga
vickelserorelserna skulle kunna forbli en or-
ganisk del i den stora virldsvida kyrkan, som
bidrar till det djup, som den evangeliska kyr-
kotypen vill dstadkomma, men sd ofta forlo-
rar i sin stravan efter bredd. Delvis kan denna
forlust forklaras av otydlighet kring de evang-
eliska kyrkofidernas definition att kyrkan ir
de heligas samfund, i vilket evangelium rent
férkunnas och sakramenten ritt forvaltas.”” Sa
dr fallet for Aulén. Men kyrkohistorien visar
ocksd manga exempel pd hur kyrkans huvud-
fara kan stelna, men en sidofdra av liv bryter
fram och blir till vilsignelse for hela kyrkan.

For det syftet kan vi som rorelse behova ut-
tryckligen bejaka och betona karaktiren av det
provisoriska och kalla de lagkyrkliga lekman-
narorelserna for ett "litet tabernakel i den stora
kyrkan”. Vi bygger inte permanenta struktu-
rer utan viljer enkla former som for tillfillet
stodjer Kristi kyrka. Det dr viktigt att vi som
en konventikel- och lekmannarorelse kan hélla
fast att var kallelse skall forverkligas dven i
forhallande till och i tjinst for de kyrkoorga-

nisationer som vi kan tillhdra — inte att i egen
sjalvtillriacklighet skapa ndgon ny kyrkoorga-
nisation. Det upplevs av mdnga som “halvt”
och "provisoriskt”, men det dr som det en géng
uttrycktes, “ett vilsignat provisorium”, som
tjanat Guds rike i 6ver 150 dr. *®

ORGANISATION OCH ORGANISM

Kyrka — begreppet anvinds om bide organi-
sationen och organismen. Organismen, den
levande gemenskapen med Kristus, dr det
absolut viktigaste. Den finns dir “evangeliet
rent forkunnas och sakramenten ritt forval-
tas”. Men den stédjande organisationen 4r inte
oviktig. Vil utformad kan den stédja organis-
men, olimpligt utformad kan den bli till hin-
der. Auléns kyrkotyper kan hjdlpa oss att forstd
hur olika kyrkoorganisationer fungerar. Men
for de lagkyrkliga konventikel- och lekmanna-
rorelserna menar jag att den primira kallelsen
dr att fortsitta att fokusera pa Ordets forkun-
nelse och mission och dirigenom bli till tjdnst
for Kristi kyrka pa jorden.

Per Runeson
Professor i datavetenskap, Lund
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