PETER HENRYSSON

Skapelse — evolution

— dr de ens jiamforbara?

Jag skulle i denna artikel vilja séatta in fragan om ska-
pelse — evolution i ett stdrre perspektiv genom att
peka pa de stora skillnader som finns i begreppen
och vad de omfattar och stér for. De &r ganska olika
i ansprak och innebdrd och egentligen inte sarskilt
vél lampade for en jamforelse.

Jag tror att det dr viktigt att betona att
valet inte stdr mellan skapelse och evolu-
tion utan mer grundliggande mellan en
biblisk skapelsesyn och ett materialistiskt
(eller naturalistiskt) betraktelsesitt.” Det
senare synsittet forutsitts av evolutionsli-
ran, men problematiseras sillan eller ald-
rig. Betydelsen av tankemiissiga grundan-
taganden (presuppositions) uppmirksammas
i alldeles otillricklig utstrickning.

UNIVERSUMS EXISTENS
1. Nir Gud skapar virlden gor han det ur in-
tet. En materialistisk syn pé saken synes nu-
mera innebira att universum vid ndgon tid-
punkt uppkommit — pé liknande sdtt — "ur
intet”.” Hur detta dr mojligt finns det inte
ndgon materialist som egentligen kan svara
pé, men framfor allt limnar evolutionsliran
over huvud taget inte nagra svar. Evolutio-
nen har inget alls att siga om forklaringen
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till universums existens eller uppkomst. Det
giller sivil dod som levande materia.

UNIVERSUMS ORDNING

2. Inte heller har evolutionsldran ndgot att
siga om hur universums ordning kommit
till. Alle dr inte detsamma. Vi skiljer pd
guld och silver, sten och vatten, dorrar och
fonster. Vi kan iaktta materiens ordnade inre
uppbyggnad och skilja atomer, protoner,
elektroner och andra elementarpartiklar
frdn varandra. "Naturens lagar” postuleras,
men ndgon forklaring till dessa "lagars” ex-
istens ges inte. Det dr inte ndgot biologin
och dirmed inte heller evolutionsldran har
ndgot att siga om, eller intresserar sig for.
Dessa lagars existens och palitlighet dr en
“given” utgdngspunkt ocksd for evolutio-
nens tdnkta funktionssitt.

Bibeln 4 andra sidan ldr act Skaparen kan
forstds genom sina verk och att minniskan
kan ldra kidnna Skaparen och hans skapelse pa
grundval av den forutsigbarhet med vilken
Gud skapat och fortfarande verkar in i virl-
den. Vi kan studera materiens lagbundenhet
och inre och yttre ordning i fysiken, kemin,
astronomin, dirfor att Gud skapat och upp-
ratthdller en ordnad virld. Genom skapel-
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sens ordning och forutsigbarhet uppenbaras
och kan @ven ndgot av Guds visen forstés.

LIVETS UPPKOMST

3. Evolutionsliran berdr egentligen endast
frigan om livets utveckling och har dérfor
inte heller ndgot att siga om universums
eller livets uppkomst eller ordning. Evolu-
tionen ir snarare en extrapolering av en iake-
tagbar mikroevolution upp till makroniva.
Den flexibilitet och anpassningsforméga som
olika livsformer besitter kan kallas evolution
eller mikroevolution. Denna dr empiriskt och
experimentellt iakttagbar och behover inte
betvivlas eller ifrdgasittas av ndgon. Detsam-
ma giller 7nte for s k makroevolution, som
till skillnad frdn vetenskapligt bevisad mik-
roevolution, i alle visentligt saknar empiriske
stod. Den gér inte att empiriskt bevisa pd
grund av att ofantligt ldnga tidsrymder (mds-
te) postuleras och dirfor inte medger experi-
mentell bevisforing. Inte heller ur historiskt
perspektiv finns egentligen fossila fynd som
ger stod 4t makroevolutionens pdstdenden
om forekomsten av sddana mellanformer som
evolutionsliran forutsitter.

Den bibliska skapelseidén diremot om-
fattar och forklarar sdvil universums och
livets tillkomst som ordning. Makroevo-
lutionsteorin gor ingetdera och kan pd sin
h6jd limna en tinkbar forklaring till livets
mangfald och variation ur ett gemensamt
ursprung. Mer anspriksfull dn sd dr den
egentligen inte. Det bor hédllas i minnet
nir evolutionsteorier jimfors med biblisk
skapelsetro. Denna tro forklarar skapelsens
mingtfald med Skaparens stora kreativitet i
skapelseakten och den inbyggda potential
for variation som Skaparen forsett skapelsen
med (mikroevolution).

SKAPELSE — EVOLUTION — AR DE ENS JAMFORBARA?

SKAPELSENS UPPEHALLELSE

4. Guds skapargirning giller enligt Bibeln
inte endast skapelsens tillkomst utan dven
dess uppehillelse. Gud later det regna Gver
bade rittfirdiga och orittfirdiga. I Luthers
forklaring till forsta trosartikeln i Lilla ka-
tekesen sigs: “Jag tror att Gud har skapat
mig och alla varelser, har gett mig kropp
och sjdl, 6gon, 6ron och alla lemmar, fornuft
och alla sinnen och a#t han dnnu hiller det vid
/iv (makt). Det giller att solen fortfarande
lyser, att froet gror i jorden, att fageln kan
flyga, hunden lukta och katten jaga. Ing-
enting av detta sker av sig sjilv utan pd
grund av att Gud dr oavbrutet verksam for
att uppritthdlla sin skapelse (Ps. 104:13—
18). Jesus ger sjilv uttryck for tanken att
Gud foder fdglarna och klider dngens liljor
(Matt. 6:26—29).

Evolutionsteorin har inte ndgot att siga
om uppehéllelsen, utan delar den deistiska
uppfattningen att Guds uppehéllelse inte
behovs for humlans flyke, rosens vixt eller
vargens geografiska utbredande. En natu-
ralistisk-mekanistisk utgdngspunkt bejakas
(uttalat eller outtalat) — som inte heller den
har ndgot med sjdlva evolutionsldran att
gora. Ett annat sitt att formulera saken dr
att hirigenom har Guds forsyn sekularise-
rats forst till Forsynen och dérefter i stor ut-
strickning dunstat bort ur vart medvetande
(— dven det kristna). Men biblisk skapelse-
syn talar inte endast om Gud som Skapare
utan dven som Uppehdllare. Att skapelsen
skulle fungera alldeles av sig sjilvt —som en
enda stor maskin — utan Guds uppehallelse,
dr i sjilva verket lika orimligt som att en
dator skulle fungera utan stromkilla eller
operator.
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ANDAMALSENLIGHET

5. Det finns i tillvaron ocksd en indamals-
enlighet som Skaparen ligger bakom. Det
finns en tanke och ett syfte bakom varje del
av skapelsen. Frukt och bir dr till for att
dtas och njutas — dven ur estetisk synvin-
kel. Djurets ben idr till for act mojliggora
gang, sprang och spark. Molnet dr en gratis
transportdr av vatten dver ldnga strickor i
underbara formationer, firger och nyanser.

Dirfor att Gud ville det. Gud sade och
det blev!

Men ndgon forklaring till forekomsten av
dessa kvaliteter i naturen ger evolutionsli-
ran inte vad giller andamalsenlighet — och
in mindre betriffande estetiska realiteter.
Evolutionen forutsitts striva efter en dn-
damalsenlighet och anpassning i livsform
i forhdllande till den omgivande miljons
livsvillkor. Varfor s skulle vara fallet ger en
materialistisk-mekanistisk virldsbild inte
ndgon forklaring till.

Ett alternativt synsitt utgdr frin den erfa-
renheten att i minniskoriket dr férekomsten
av indamadlsenlighet eller estetik ett tecken
pé ett manskligt eller intelligent ursprung.
Det brukar kallas for intelligent design (Rom
1:20). Nir liknande komplexitet, rationalitet
eller skonhet pécriffas i naturens rike, antas
pa samma sitt att friga dr om intelligent de-
sign. En materialist som iakttar samma feno-
men kallar dd girna dessa for “synbar design”.
Det finns inte ndgon tanke bakom, endast
slump och materiens forutsigbarhet, siger
materialisten. Men det ir den materialistiska
grundsynen —snarare dn rena observationer —
som informerar iakttagaren om att designen
enbart dr synbar och inte faktisk.

Andamalsenligheten har till skillnad
frin estetiken en prominent plats i
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evolutionsliran; den dr intimt forknippad
med det som antas vara livets inneboende
drivande kraft, den bist anpassades dverlev-
nad. En hog grad av dndamalsenlighet hos
en organism medfor regelmissigt en hog
grad av anpassning for 6verlevnad, dven om
en naturalistisk grundsyn inte ger ndgon
forklaring till varfor sd skulle vara fallet
(och utan att det dr empiriske pavisbart).
Naturens, djurens och manniskans skon-
het synes ddremot vara utan poing eller av
mindre virde i ett evolutionsperspektiv.

Estetiken ryms bittre i en skapelse som
av Skaparens sjilv fick slutomdémet mycket
gott. "God” mat syftar sikert pd smak och
lukt, men dven pd uppliggning, firg och
form. En skapelse som rymmer skonhet, av-
slojar ndgot ocksd om hur upphovsmannen
dr och vad han virdesitter.

DJUR - MANNISKA

6. Minniskan liknar djuren, men ocksd
Gud sjilv enligt biblisk skapelsesyn. Min-
niskan dr begrinsad i tid och rum — liksom
djuren. Men till skillnad frdn djuren ir
minniskan skapad till Guds avbild, cill act
likna Skaparen. Enligt evolutionsliran ir
det mycket svért att hivda att minniskan i
kvalitativt hinseende skulle skilja sig fran
djuren. Vari skulle skillnaden bestd uti-
frin ett materialistiskt betraktelsesdte? Ar
inte allt i naturen bestimt av orsakslagens
benhérda logik? Men inte heller den tron
flyter direkt ur evolutionsliran. I stillet idr
det sd att denna lag postuleras — eftersom
man just pd en materialistisk-mekanistisk
grund soker en historisk forklaring till li-
vets utveckling till stor biologisk mdngfald
och komplexitet — #tan ndgon gudomlig el-
ler annars intelligent medverkan.
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EN GEMENSAM BORJAN

7. Skillnaden i arter av vixter och djur be-
hover i evolutionsldran hirledas inte endast
till den forsta representanten for flugslikeet
eller apsliktet utan till ndgon form av forsta
livsyttring 6ver huvud taget. Det dr en stor
(och obverstiglig?) svirighet och utmaning.
Hela livsmédngfalden méste sparas tillbaka
till en forsta gemensam borjan. Dirtill més-
te dven de rent materiella oorganiska for-
utsittningarna for uppkomsten av liv dis-
kuteras och foreslds. Inte heller hir dr friga
om biologi, eller ens vetenskap i meningen
upprepbara experiment, utan det ror sig om
spekulation. Detsamma giller for ovrigt i
friga om den ena artens utveckling ur den
andra eller ur en gemensam anfader.

HONAN ELLER AGGET

8. En viktig principiell skillnad mellan
skapelsesynen och evolutionsteorin ir sva-
ret pa frigan om det var honan eller dgget
som var forst. Det borjade med honan sidger
skapelsen. Evolutionen postulerar i stillet
att dgget var forst. Det dr en viktig, princi-
piell och oforenlig skillnad att ligga marke
till — sdrskile ndr hybriden teistisk evolu-
tion foreslds som ett mojligt synsice. Alladr
overens om att i dag, ldngt efter universums
och livets tillkomst, borjar ett biologiskt liv
med ect fro eller ect befrukeat dgg.

Men hur var det ndr allt borjade? Till
vilken &lder skulle honan eller tridet upp-
skattas dagen efter dess skapelse? Aldersbe-
stimningen av en ros, ett trid, en groda eller
en minniska dagen efter dess skapelses dag,
skulle inte bli densamma om konventionella
daterings- eller dldersbestimningsmetoder/-
kriterier anvinds. Kanske skulle den bli ett
ar, tio 4r, tva ar respektive trettio ar? Inte i
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ndgot fall skulle dateringen bli en dag gam-
mal! Hur manga drsringar kan trdden i lust-
garden tinkas ha haft en vecka efter det att
det skapades? Atta? Kanske det, men triden
skulle likvil inte vara mer in en vecka gamla
i verkligheten.

ALDERSBESTAMNINGAR

9. Det far konsekvenser dven for dlders-
bestimningar av den oorganiska materien.
Till vilken 4lder skulle solen enligt unifor-
mismen (eller uniformitarianism) uppskat-
tas dagen efter dess skapelse? Vad giller
dateringsfragor bygger alla pastdenden pd
antagandet att allt alltid har varit som det
ar nu, vad giller halveringstider och andra
fysikaliska forhédllanden (uniformism).?
Uniformismen kan inte i ndgot fall tillim-
pas reservationslost sd snart universum till-
skrivs en borjan, vilket i dag anses okontro-
versiellt. Det kan heller inte ske om honan
foregick dgget, som den bibliska skapelse-
liran siger. Det uniformistiska antagandet
dr just ett antagande och bor erkdnnas som
sadant — dven av evolutionstroende.

RELATIVITETSTEORIN

10. Enligt den allminna relativitetsteorin
dr tiden relativ till hastigheten. Ndr materi-
en ndrmar sig ljusets hastighet saktar tiden
in och upphor enligt teorin helt ndr ljusets
hastighet uppndtts. Om materien uppkom-
mit ur energi/ljus, och materia alltjimt kan
omvandlas till energi/ljus, som teorin siger,
dr fragan hur dateringsbestimningar av oor-
ganisk materia piverkas av det. Om all ma-
teria en gang var energi/ljus, stod tiden da
stilla? Finns ndgot tid alls for ljuset (eller
den elektromagnetiska strdlningen), som
ju alltid far fram med ljusets hastighet? Ar
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En biblisk
virldsbild

bor jamforas
med en
materialistisk
grundsyn.



det ens meningsfullt att tala om en stjirnas
alder? Stjdrnan omvandlas ju oupphérligen
till ljus/energi)? Kan ndgon tid ens tinkas
utan materia? Tid dr ju endast ett mdtt pa
(materiens) rorelse. Dessa frigor ir mihin-
da den favitskes och kanske dr det dirfor de
sillan hors stillas.

SAMMANFATTNING OCH SLUTSATSER
11. Den bibliska skapelseldran dr ett hel-
tickande synsitt (virldsbild) som ticker in
och besvarar frigorna om universums exis-
tens, dess ordning och uppehéllelse, om det
biologiska livets uppkomst, dess ordning,
uppehallelse och dndamadlsenlighet och
om minniskans sirmirke i forhallande till
djuren. Den okontroversiella och egentliga
evolutionsldran svarar egentligen endast pd
frdgan hur variation och méngfald inom en
art kan forekomma (mikroevolution). Den
spektakulira och spekulativa “evolutions-
liran” bygger pd en materialistisk-meka-
nistisk virldsbild, som utgor den egentliga
konkurrenten till en biblisk virldsbild.
Evolutionsliran bir inte i sig ndgra svar
pé fragorna om universum. Det dr en strike
biologisk disciplin som dirfor inte heller har
ndgot empiriskt grundat att siga om livets
uppkomst, ordning eller uppehillelse. Vad
giller indamalsenligheten antas den vara en
egenskap som makroevolutionsprocessen
“internaliserar” och som samtidigt pastds
utgora dess drivkraft. Evolutionsliran, el-
ler rittare den naturalistiska dskddningen,

1. Materialism — en filosofisk grundsyn som innebir att virlden
endast bestdr av materia. Naturalism — en filosofisk grundsyn
som innebir att allt som finns har naturliga forklaringar och
att inget 6vernaturligt existerar.
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fornekar att en kvalitativ skillnad skulle
finnas mellan djur och minniska. Man ta-
lar gdrna om hur tokigt det ér att betrakta
jorden som virldens centrum. S3 kan det
tyckas ur ett strikt materialistiskt perspek-
tiv. Men dr det verkligen tokigt att tala om
jorden som virldens kulturella centrum? Var
annars 4n pd jorden ska vi leta efter Kung-
liga biblioteket, Rijksmuseum, La Scala,
Westminster Abbey eller jazzmusiken?

VARLDSBILDSJAMFORELSE

12. Det dr med andra ord missriktat att
jimfora evolution med skapelse. I stillet
bor de olika grundliggande synsitten
(virldsbilderna) bli foremal for en systema-
tisk jimforelse. Dvs en biblisk virldsbild
bér jaimforas med en materialistisk eller en
naturalistisk grundsyn. Vid en sidan jim-
forelse kan evolutionsliran utgora en kom-
ponent i en materialistisk virldsbild, men
den formadr alltsd inte egentligen std pd egna
ben. Det bibliska synsittet formar kidnnas
vid sina grundantaganden och medger beja-
kande av en storre del av verkligheten. Den
ger svar pa fragorna om varfor vi dr hir, vad
som ir gott och ritt och varfor. Ingetdera
av detta tillhandahdller den materialistiska
virldsbilden. Men det far bli amnet for en
annan artikel.

Peter Henrysson
Redaktor, Lund

2. Lis: Big bang
3. Duvs att endast de slags naturprocesser som ir i verksamhet i
dag har varit bestimmande i det forflutna.
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