Vetenskapen
har helt
enkelt inte de
verktyg som
behous for att
hantera hela
verkligheten.

PETER HENRYSSON

Bokrecension: Anders Gerdmar, Det
star skrivet — Bibeltro kontra bibelkritik

Anders Gerdmar har skrivit en bok om synen pa Bi-
beln och ansluter sig sjalv till en klassisk bibelsyn.'
Han skriver om bibeltolkningens eller bibelsynens
historia och menar att den i stort sett varit densam-
ma under 1700 ar och att en forandring intrédde
forst med Upplysningen.

Upplysningstidens bibeltolkning innebar
en grundldggande kursindring som var be-
tingad av ett tankemissigt paradigmskifte
”fran att Bibeln varit den sjilvklara yttersta
auktoriteten for kristen tro och kristet liv ...
till att Bibeln blir ett objekt for vetenskap-
ligt studium och féremal f6r olika typer av
historisk kritik”.

Upplysningstidens teologer var priglade
av en annan gudsbild 4n Bibelns, nimligen
deismens, och dirmed av en annan bibelsyn
dn den klassiska. Man tinkte sig att det finns
en Gud, men accepterade inte det dverna-
turliga eller under. For deisterna var Gud
inte aktiv i historien.

Gerdmar gir igenom och diskuterar kort
den historisk-kritiska bibelvetenskapens
historia med namn som Friedrich Schleier-
macher, David Strauss, Ferdinand Christian
Baur, Albrecht Ritschl, Adolf von Harnack,
Johannes Weiss, Rudolf Bultmann m.fl. Han
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avslutar sin genomgang med nagra korta an-
mirkningar betriffande postmodern exege-
tik, som ifragasatt upplysningstinkandets
positivistiska (pastatt sikra) ansprik. Den
viktigaste kritiken som Gerdmar riktar mot
bibelvetenskapen dr dock att vetenskapen
helt enkelt inte har de verktyg som behovs
for att hantera hela verkligheten. Den kan
inte heller ge svar pd de grundliggande exis-
tentiella fragorna vadan och varthin.

Bokens huvudavsnitt dr fyra lingre kapitel.
I det forsta av dessa kapitel tas inneborden av
en klassisk bibeltro upp, nimligen att Bibeln
dr Guds levande ord, heligt, sant och for all-
tid giltigt. Vidare diskuteras i kapitlet frigan
om vad vi menar med Guds ord, och om hur
inspirationen kan ha gitt till m m (ca 6o sid.).

I det f6ljande kapitlet behandlas den li-
berala bibelsynen relativt dversiktligt — dvs
Upplysningens bibelsyn (ca 1o sid.). Proble-
met med den anges vara att kyrkans (klassis-
ka) bibelsyn skiljer sig fran en "vetenskaplig”
syn pa Bibeln.

Det tredje av dessa kapitel behandlar fra-
gan om det finns en gyllene medelvig mel-
lan klassisk bibeltro och historisk-kritisk
bibelvetenskap (ca 70 sid.). Gerdmar ir
skeptisk till de olika forslag till en sidan
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vig som han behandlar. Han uppehaller sig
sarskilt dels vid svensk universitetsexege-
tik och dels vid den amerikanske teologen
George E Ladds medlingsf6rsok och bety-
delse for (framfor allt den frikyrkliga) bibel-
vetenskapen i Sverige. Forutom de vilkinda
problemen med att limna en klassisk bibel-
tro, pekar Gerdmar pd act Ladd inte lycka-
des med att bli lyssnad till som akademiker.

I ett fjarde lingre kapitel finner vi Gerd-
mars eget [6sningsforslag, som han kallar for
“metodisk teism” (ca 5o sid). Han hivdar att
en sddan héllning bejakar bade trosintegri-
teten och behovet av bibelvetenskap. Han
menar att bibeltro och seriés bibelvetenskap
gar att forena. Utgangspunkten for en sidan
metodisk teism ar helt enkelt en virldsbild
som overensstimmer med Bibelns, vilket
betyder att metoder som innehéller andra
virldsbildsansprik eller -inslag inte kan ac-
cepteras. Detsamma giller bibelkritikens
motsittning mellan en "historisk Jesus” och
“kyrkans Kristus”, mellan tidig lagkristologi
och en senare hogkristologi eller mellan Je-
sus och Paulus etc.

Gerdmar menar att det dr ohdllbart att
kyrka och akademi pd ett sddant sitt befin-
ner sig pa kollisionskurs. Han skriver om
bade bibelvetenskapens nédvindighet och
dess svagheter. Han pekar kort men avgg-
rande pa att en virldsbild som utgar enbart
fran det som vi kan viga och mita innebir
en horisontinskrinkning som medfor att
tillvarons djupaste fragor inte medges nagot
svar. En bibelvetenskap som utgar fran ett
materialistiskt tinkande formar inte hantera
de grundliggande sanningar som ligger till
grund for — och kommer till uttryck i — den
Bibel den ska studera.

Gerdmar dberopar vidare vetenskapsfilo-

sofen Thomas Kuhns epokgorande arbete
om de vetenskapliga revolutionernas struk-
tur (1962) till stdd for pastdendet att en viss
syn tenderar att dominera ett filt pa ett si-
dant sitt att det blir svart att hivda sidan
kunskap som ifragasitter det dominerande
paradigmet (s. 232). Det verkar ldtt begrin-
sande i forhéllande till alternativa synsitt.
Han nimner vidare Karl Popper, dven han
vetenskapsfilosof, och citerar denne: "All
kunskap borjar med obevisade och obevis-
bara féraningar, gissningar och preliminira
16sningar pa véra fragor, med antaganden”
(s. 247). Gerdmar kommenterar: ”Vira ut-
gangspunketer, var virldsbild och vara intres-
sen, vilka de 4n ir, spelar stor roll for hur
vi sedan bedriver vir forskning.” Det giller
dven for teologin.

Han citerar dven den store tyska filoso-
fen och sociologen Jiirgen Habermas som
framfort som kritik mot en teolog att "teo-
login inte utan att forlora sin identitet kan
ge efter for den sekulira akademins krav”.
Habermas forklarar: "Religiosa diskurser
(diskussioner i religiosa fragor) skulle for-
lora sin identitet, om de skulle 6ppna sig
sjdlva for en slags tolkning som inte lingre
tillicer religiosa erfarenheter att vara giltiga
som just religiosa” (s. 249).

Gerdmar avslutar detta bokens kanske
mest intressanta kapitel med att ganska ut-
forligt ange hur en teistisk bibelvetenskap
kan se ut (s. 253—258). For egen del instim-
mer jag ganska oreserverat i vad han dir
sager.

Ska man siga nigot av kritisk valor, tin-
ker jag frimst pd tva viktiga punkter. Gerd-
mar skriver att det dr viktigt att acceptera att
profetia ir mojlig, vilket verkligen 4r grund-
liggande. Kanske dr det hans karismatiska
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profil som gor att hans uppfattning av vad
som utgor profetiskt tal anda kan uppfattas
som forvinande smal. Han forefaller forsta
profetia i férsta hand som forutsigelse om
framtiden.

Den bibliska forstielsen av profetiskt tal
maste emellertid, vad jag kan forstd, upp-
fattas som mycket bredare och egentligen
innefattande allt som en profet har att for-
medla — vilket 4r detsamma som Guds ord.
Nir Herrens ord kommer till profeten, kan
denne siga sidant som ingen annan tidigare
sagt eller vetat — just pd grund av att Gud ver-
balt, eller pd annat sitt, uppenbarat just detta
for profeten. Profeten talar sanning som Her-
ren talar sanning. Det viktigaste i profetens
uppdrag ir inte att forutsiga framtiden utan
att tala Guds sanna ord till folket eller kungen
—bade lag och evangelium. Profeten kommer
dirmed att formedla ny kunskap till dhérare
och lisare, bide moraliska utsagor och lof-
ten om Herrens kommande girningar for sitt
folk, bade sanningen om ménniskan och vad
som kommer att ske.

Den andra reservationen ir att just de
stillen i Nya testamentet som antyder tra-
dition, “6verlimnande” frin Herren till
en apostel som Paulus tenderar att forstas
inomvirldsligt. Med den historisk-kritiska
metoden som utgidngpunkt — och i Birger
Gerhardssons anda och forstaelse — har dessa
formuleringar/bibelstillen kommit att for-
stds som en teknisk term for muntlig in6v-
ning och utantillinlirning, som den utéva-
des i den datida judiska kontexten — och inte
som Guds uppenbarade ord till aposteln
— pa liknande sitt som Guds ord kom till
profeten i Gamla testamentet. (Exempel: 1
Kor. 15:3, Gal. r:xr—12 m.fl.)

Problemet blir att just den metod som
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Gerdmar vill kritisera, visar sig stilla sig i
vigen for att han klart ska kunna se och er-
kinna uppenbarelsens ansprik och verklig-
het som den kommer till uttryck i Bibeln
(nirmast i Nya testamentet). Det dr vis-
serligen inte underligt mot bakgrund av att
Gerdmar — liksom Gerhardsson — 4r nytes-
tamentlig exeget.

Diremot ir liran om Bibelns inspiration
hos Gerdmar fullédig. Men den uppenba-
relse som foregir — och dr en ndédvindig
forutsittning for — inspirationen, behandlas
inte alls och utgér mahinda en blind flick
f6r honom?

Bokens tredje del innehéller en tillimp-
ning av olika bibelsyner pa de fyra evang-
elierna. Sokandet efter den historiske Jesus
diskuteras, liksom frigan om vissa nytesta-
mentliga brev ir ikta eller €j. Aven frigan
om Bibelns (omtvistade) historiska forank-
ring diskuteras ingidende — och Gerdmar
anser att den dr omistlig. Han diskuterar
dven Adam och Evas liksom Jonas histo-
riska fundament och ger lisaren intressanta
inblickar i debatter i dessa fragor — offentliga
meningsutbyten som han sjilv deltagit i.

Som sammanfattande synpunkt vill jag
avsluta med att framféra att jag finner bo-
ken mycket virdefull och balanserad i sin
framtoning och dirfor ocksd rekommende-
rar den varmt.

Peter Henrysson

Redaktor for Begrunda.
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